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A genfi nemzetkézi szabadelva 


Vallasos kongresszus. 


A magyar olvas6é kézénség, ezzel a kétettel 
imméar a harmadik kényvet kapja, a vilag legjele- 
sebb gondolkozoitél és vallasos hivditél. Révidbe 
foglalt kivonatai ezek az értekezések és beszédek 
a mivelt elmék komoly gondolatainak. A gytilések 
helyei London, Amsterdam, Genf olyan_ szerepet 
vittek mint a hatalmas hegylancok kiemelked6 
csticsai, melyekre az utazOk nagy fdradsaggal és 
sok kéltséggel azért mennek f6l, mert olyan tiszta 
levegdét sehol sem lehet élvezni, mint ott fonn a 
magasban ; mert olyan messze sehonnan sem le- 
het ellatni; mert oda a vdlgyekben s a hegyek 
tévénél folyO kéznapi élet apro kiizdelmei, kicsi- 
nyességei nem hatolnak fol. 

Valamint a tiidének j6l esik a hasznalatlan 
tide levegé, ugy a szivnek az érdek neélkiili von- 
zalom s a léleknek a rokonlelkek nemesiilt gon- 
dolata. 

A XX-ik évsziz mdr sok olyan nagy eszmét 
valésitott meg, amelyre a XIX-ik csak elékésziile- 
teket tett. A XIX-ik szazban (1893.) a chicagoi 
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vilagkiallitason sikeriilt a vallasok nemzetk6zi kon- 
ferenciajat dsszehozni. Sikeriilt a vilagnak minden 
fajahoz és vallasahoz tartozd egyéneket megsz6- 
laltatni. Ott a kiilénféleségek Grids panoramajat 
lehetett ldtni és bamulni. Mert valéban elragadé 
és a hihetetlennel hataros dolog volt. De minthogy 
csak ez alkalom hozta, azzal egyiitt megis sziint. 

A XX-ik évsz4z virradéjan 1900-ban az 
amerikai unitdrius tarsulat jubilaris (75-ik) gyiilé- 
sén uj alakban megjelent az eszme ismét.s a ké- 
vetkez6 évben mar valora valt a londoni nemzet- 
kézi vallasos konferencian az unitarius és mas 
szabadelvti vallasos keresztényeknek. 

Némelyeket egy kevéssé,* masokat nagyobb 
mértékben. feszélyez, hogy a vallasiigyi mozgalom 
cimében az unitarius sz6 el6fordul. Ez az érzés 
csak annyiban jogosult, amennyiben tény az, hogy 
az unitdarius név ndlunk Magyarorszagon egy tor- 
vényesen bevett magyar felekezetet, Angliaban és 
Amerikaban pedig vallds és erkélestarsadalmi sz6- 
vetkezeteket jelez. De sem itt, sem amott nincsen 
hivatalos kapcsolatban az egyhazakkal, vagy egy- 
hazi szévetkezetekkel. EE mozgalom lényegére 
nézve az az irdnyadé, hogy nagyobbara olyan 
egyének vezetik, akik az emlitett unitarius egyha- 
zakhoz tartoznak, de az egyhazaknak ezen tény- 
kedésbkért, semmi felelésséggel nem tartoznak. 

Az unitdariusok szerepe arrél az oldalrdél ité- 
lend6 meg, amelyen igazdn figyelmet érdemel, 
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t. i.. 6k. vallasuk -alapelvei és nevelésdk szerint 
szabadelviiek, liberdlisok. Ebb6I foly6 kételességei- 
ket ugy fogjak fol, hogy a vallas megismert igaz- 
sagait k6z6Ini kell minden fénntartas és minden 
mellékes cél nélkiil. “Jézusnak a tanitvanyaihoz 
intézett utasitasdt kbévetik: Elmenvén tanitsatok 
minden népet. Pal apostolnak. a Korintusbeliek 
elétt tett mnyilatkozatahoz ragaszkodnak: nincsen 
sem pogany, sem zsidd, sem szolga, sem szaba- 
dos, ti mindnydjan egyenlék vagytok a Jézus 
Krisztus daltal. 

A genfi gyiilés gyényériiségesen megvaldsi- 
totta a nagymester és apostola eszméit. A keresz- 
ténység tizenkilenc szaz éve alatt tdkéletesedett 
miveltség elragadé példait mutatta be itt a valla- 
sos ttirelemnek, félvilagosultsdgnak, a szeretetnek 
és megbocsatasnak, mert a keresztény vallas_ tér- 
ténelmében Genf varosnak nagyon sajatsagos sze- 
rep jutott. A protestans puritanismus megbuktatta 
a katholikus ayult misticismust, de kezet fogott 
a vilagi hatalommal, s a hit és a tiszta élet érde- 
kében, hatalmi joganal fogva bértonre vetették a 
templomkeriiléket, vagy a vasarnapi térvények at- 
hagdit. Nemcsak az egyéni szabadsagot, hanem az 
életet is kezékben tartottak. Genf vdarosnak egyik 
kis terén él6fak arnyaban mutogatjak azt a helyet, 
ahol Genf papjanak a kezdeményezésére, maglydn 
végezték ki Servet Mihdalyt, a hires. orvost, mivel 
a Krisztus istenségét tagadni merészelte. 
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Ambar a XVI-ik évsz4z szomoru emléke ez 
a tény, melyért a XIX-ik vagy a XX-ik emberei 
semmi felelésséggel nem tartoznak, mégis elvalaszt- 
hatlan a Servét martirsaga és a mostani genfi 
gylilés egymastd]. Sét éppen egyesitend6 volt, s 
ez adta meg a genfi gytilésnek vallas és egyhaz- 
térténelmi nagy jelentéségét. Ime az unitarius inté- 
z6k oda vagynak, ahol a Krisztustanban hiteléd- 
juik elveszett, s ime a biradk utoddai, Kalvin egye- 
temének és templomanak mai vezetéi meghivjak, 
hogy keblékre dlelhessék és szeretetédkkel elhal- 
mozzak az unitariusokat, s mindeneket, akik a 
vallas vilagaban az egységet, a békét és a tovabb 
haladast ohajtjak. 

Azok, akik ezt a kényvet olvassak, ne feled- 
kezzenek meg err6l a tényrél. Erezzék meg, ami 
benne liiktet a kiilénb6éz6 szdnokok szavaiban: a 
kibékiilés, a megbocsatas, az engesztelédés tidvé- 
zit6 letkét. Hasson at mindenkit az a meggy6z6- 
dés, hogy a legkiilénbézébb emberi hangokban is 
meglelhet6 az Osszhang, a legeltérébb gondolatok 
alapja is lehet egy lélek. Valaki elolvassa, atfogja 
latni, hogy ezek a beszédek olyanok, mint az els6 
piinkéstiek voltak: mert mindenki ugy szolott, 
amint a szent lélek adta néki szdlania. 

Minket, kik a genfi gytilésen jelen voltunk, iga- 
zan kellemes és lelkesité érzés hatott at, midén 
lattuk azt a sok buzg6d lelket, kiket mind ama 
fels6bb batalom vezérelt utaikon. Bizonyos meg- 
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szentelddés és ennek érzetében a tovabbi mun- 
kara oly uj és erds elhatdarozds fogott el mind- 
nydjunkat, a milyenre ezt megelézéleg még nemis 
gondolhattunk volna. Reméljiik, hogy hasonldé at- 
hatottsag fog erédt venni azokon is, akik ezt a 
kdnyvet olvassak. 

Némi tajékozassal szolgdlunk elészér a gyii- 
lésr6l, azutan err6! a kényvrol. 

A genfi gyiilés elékészitésében fdképpen négy 
férfiunak volt nagy szerepe. Els6 helyen emlitjiik 
meg Montet egyetemi tandrt. a genfi theologiai 
fakultas dekanjat. Az amsterdami gyiilés 6t va- 
lasztotta volt az intéz6 bizottsag elndkévé, s 6 
férias kitartassal, szakadatlan munkaval, gydny6- 
riien megoldotta féladatat. Az elékésziilet szamta- 
lan aprolékossagairol nem is szdlunk, de a gytilés 
idején hazi gazdai mindségében éreztetett elézé- 
keny szivélyessége és mindenre kiterjed6 gondja, 
meglep6 és lekdtelez6 volt. Francia udvarias- 
sdggal és tuddshoz ill6 pedantériaval végzett 
mindent. 

Wendte Charles f6titkar, a konfereneidnak 
6rék6sen serceg6 tollat tartja kezében. Sziiletett 
német és honositott amerikai. Ennyi jellemzésbél 
mindenki megitélheti, hogy Wendte messzemend 
talalékonysaggal és szivés kitartassal nemcsak gon- 
dolt, hanem akart is, tett is sokat. és nagyot. 
Californiat6| Japanig a harom nagy vilagrészben 
mindeniitt adott és szerzett tajékozast a valldsos 
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dolgok iranti érdeklédésr6l. O volt a f6titkar kez- 
det ota, 6t valasztottuk meg jévére is. 

Bowie Copeland az angol unitarius tarsulat 
munkas titkara igazi szervez6 és intéz6 tehetség. 
Ot sehol sem lehet nélkiilézni ahol uj utat kell 
térni s erés kézzel kell munkahoz latni. Ott volt 
az alapitasnal Bostonban, rendezte a londonit s 
jO részt a tobbit is. 

Carpenter Estlin J. oly tudomanyos ember, 
kinek irodalmi ismereteit nagyon kevés tanar €éri 
fol. O a kényvek és folydiratok utj4n oly nagy 
mértékben van tajékozva minden vallastudomanyi 
mozgalomrél, ahogy nagyon kevés ember. Német- 
orszagban évekig tanult, a holland nyelvbdél hatal- 
mas kéteteket forditott angolra, Franciaorszaggal 
dsszekottetésben all a .Revillek Bonet-Maurek és 
masok utjan; Amerikaban sok eldadast tartott, 
Magyarorszagon a tanitvanyai szama egy kis garda. 
Keleten utazott s a keleti népek vallasai félderité- 
sében végezett nagyszerii munkassagdért doktori 
kitiintetésben részesiilt. Ez a négy férfi vezet egy 
nagy serget, amelynek tagjai nemcsak az intéz0- 
bizottsag tagjai: Dr. Oort elndk (Leiden), Wendte C. 
(Boston), Dr. Boros Gy. (Kolozsvar), Bowie C. W. 
(London), Dr. Carpenter (Oxford), Dr. Eerdmans 
(Leiden), Hugenholtz (Amsterdam), Dr. Montet 
(Genf), Dr. Pfleiderer (Berlin), Dr. Reville J. 
(Paris), Schoenholzer (Ziirich) hanem kiviilék. Cali- 
fornidtél elindulva Eurépan és Azsidn keresztiil 


Japanig, sok helyen, sok nagyon kival6 férfi és 
né, egyhazi és vilagi ember. 

A genfi kongressusnak mintegy 650 tagja 
volt a kévetkez6 orszagokbél: Angliabdl (233), 
Ausztriab6l (1), Belgiumbol (9), Amerikai Egyesiilt 
Allamok (36), Franciaorszagbol (76), Indiabol (2), 
Japanbdl (1), Magyarorszagbol (13), Marokkobol (1), 
Oroszorszagb6l (1), Olaszorszagb6ol (4), Sweiz- 
bd! (140). 

A gyiilésen jelenlevéknek majdnem felerésze 
né volt, akik meglep6 kitartassal vettek részt a 
hosszu_ gyiiléseken (aug. 28., 29., 30., 31-én) 
Magyarorszagrél 12-en voltunk jelen: Dr. Boros 
Gyorgy és két csaladtag, Jézan Miklos esperes, 
Fangh Erzsébeth mint a David Ferenc Egylet kép- 
viseléje, Schuller Jézsef és két csaladtag Buda- 
pestrél, Zsak6 Istvan és testvére, Pakey Edit és 
Wollanka asszony. 

A konferencia gyiilésein legf6ltiinébb volt két 
reverendas pap. Mindenki tudta, hogy a rom. 
kath. egyhazhoz tartoznak, s tehadt erdsen nagy 
merészség volt tdliik egy ilyen gyiilésen val6 
megjelenés, ahol még a nem keresztények is tel- 
jes szolasszabadsagot élveznek. A konferencia ve- 
zetdi tudtak, hogy e két papnak kévetéi is van- 
nak jelen, s azt is, hogy a reformalt katholikusok 
csoportjahoz tartoznak, vagyis nem léptek ki s 
nem is szandékoznak kilépni, hanem belé] akarjak 
reformalni az egyhazat. 
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Nem kézénséges érdeklédéssel fogadtuk a 
papa birodalmabol, Olaszorszagb6l j6tt kévetet. 
André florenci tanar nagy dszinteséggel szamolt 
be az olasz protestantizmus nehéz ktizdelmeirdl, 
csekély sikerér6l és féladatairél. Ebbél legalabb 
is annyit latni lehet, hogy Olaszorszagban varjak 
az uj evangelium apostolait. (172—181. 1.) 

Mi személyes tapasztalatb6l azt mondhatjuk, 
hogy ebben az orszagban kénnyen megtérténhe~- 
tik, hogy a katonasag lesz a népvallas referma- 
tora, mert a katonasdg. kivonta magat az egyhaz 
fonhatésaga aldl. Tisztjeik kézétt sok miivelt em- 
ber van, akik nemcsak katonai, hanem polgari és 
hazafias féladataikkal is tisztaban vannak. 

A kongressus hivatalos megnyitasat meg- 
elézte az angol tagok .vasarnapi istentisztelete a 
Maccabeusok templomdban aug. 27-én délutan. 
Wood angol lelkész tartott beszédet, amely (185— 
192. 1) sok buzditast lehel azok lelkébe, akik ki- 
csiny szamban kénytelenek harcolni a szent tgy 
mellett. 

Aug. 28-an tartotta gytilését az intézdbizott- 
sag Montet elndk hazanal. Este 8 6rakor a Szent 
Péterré] nevezett protestans székesegyhazban volt 
az els6 istentisztelet az egész kongresszus eldtt. 
Nem kézénséges érzelmek jartak at kebliinket, 
mid6n meggondoltuk, hogy a nagy Kalvin sz6- 
széke elétt tiliink, s a szoészék alatt ereklyeképen 
azt a széket 6rzik, amelyen 6 ult. Roberty parisi 
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lelkész, egy rendkiviil megnyeré arcu kis ember 
lép a szdszékre, ajkarol a francia szellem, finom és 
nyugodt szénoklasban tdrul a nagy hallgatésag 
elébe. Erzik a szavaibél, hogy hazajaban nagy 
hare foly a vallas régi tekintélye ellen s az igaz 
vallasossag mellett. (48—65.) 

A templomb6l ismerked6 estélyre gytilt egybe 
a nagy sereg. Oly szorongas volt a kiilénben ta- 
gas termekben, hogy az tidvézletet mondo széno- 
kok az emelvényen is székre allva tudtak kiemel- 
kedni az aradatboél. A magyarok tidvézletét Jozan 
Miklés esperes tolmacsolta. 

Az egyhazi szénokok kézétt Savage Minot 
Amerikaban a legnagyobb bamulas és tisztelet kéz- 
pontja. Nagy ahitattal fogadta a hatalmas gyitile- 
kezet. Felséges magaslatok félétt szarnyal (32—47.) 
a vallas lényegérél elmélkedve. Savage a_beszé- 
deit mindig szabadon és jobbara régténézve adja 
el6, a neje gyorsirdssal lejegyzi s dtnézés utan 
azonnal kinyomatja. Ez a beszéd is a szdszéken 
nyerte jelen alakjat. Az eszme megsziiletik, a targy 
kerete késziil egész héten, vagy még hosszabb 
idén keresztiil s a szdszék, a templom és a gyiti- 
lekezet kizis hatdsa alatt lép a nyilvanossag elébe. 
Mint olvasmany is rendkiviil nagy. kéz6nség ke- 
zében forog, mert vilagos, tiszta, tartalmas és még- 
sem nehézkes. 

Az utolsé napi beszéd Wagner Ch. parizsi 
lelkészé (17—31.) Koényviinkben elsé helyre ke- 
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riilt. Ebben nagyon sok kéltéi szépség és hiter6 
van. Keresi az Istent, az atyat, s megtalalja az 
embert és fdlismeri a Jézus nagy jelentéséget. 
Elragadtatasaban dtcsap abba a bélcselked6 misti- 
cismusba, amelyet a negyedik evangeliumbdl ta- 
nult, de csak azért, hogy a Jézusban megmutassa 
a nagy embert, s azutan minden emberben észre- 
vétesse az Atya képét, de egyszersmind megmu- 
tassa, hogy mennyire elhomalyosithatja, vagy f6l- 
magasztosithatja azt az ember. Ez a beszéd az 
énbizalomnak hatalmas serkentdéje. 

A Loyson értekezése sokat meg fog lepni, 
mert nyiltan azt vallja, hogy 6 trinitarius — tehat 
a szentharomsag hive. Két tényt igazol egy ilyen 
beszéd. Egyiket azt, hogy a szentharomsag valldi 
is lehetnek az igazi liberalismusnak hivei, mert 
nem ragaszkodnak ahhoz a régi axiomahoz, hogy 
csak a hdromsdgtan iidvézitheti az embert. O ké- 
szOnettel veszi, hogy meghivtak és szdlasra kér- 
ték a nem haromsaghivé keresztények és a nem 
keresztény egységhivék tarsasdgdban. A miasikat 
azt, hogy a haromsagot eszmei tartalommal 1atija 
el s tavolrél sem ragaszkodik ahhoz, hogy az 
istenség eszméje csak a haromsagtan dogmai 
formulajaval fogadhatd el. Az ilyen nyilatkozatok 
hasonlitnak a hegy ormar6él a vélgybe sit6 nap- 
hoz. Sugarai még sok olyan elemet talalnak utjok- 
ban, amelyekben megtirnek, de ki mondja, hogy 
nem fognak idével fennebb emelkedni ? 
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A Bourrier baszédén érzik a Franciaorszag- 
ban az egyhaz és allam k6ézétt folyamatban levé 
nagy hare hatasa (93—-102.) dr. Carpentert (103— 
110.) a tajékozott szakembert latjuk az angol hit- 
tudomanyi irodalom mezején. Erdekes a Rey lel- 
kész kisérlete (111—123.) mert részben olyasmit 
éhajt a mi ellen a kongressus toérekszik: a k6- 
tottséget, 

A kévetkezék tajékozasul szolgalnak a vi- 
lagban folyé vallasos szabadelvii mozgalmak fe- 
l6l. A Magyarorszagr6l sz6l6 érdekelni fogja e 
kényv olvasdit patriotizmusbdl is. A  felolvasé 
szivesen vesz minden észre-vételt s ha talan téve- 
sen fogott volna fél valamit, a tajékozast. 

Olvasdink ne sajnaljak a fdradsdgot ezektél 
a cikkekt6l, mert rendkiviil érdekes nyomait fog- 
jak talalni mindenikben annak az erés lelki harcnak, 
amely nem engedi pihenni az embereket, s amely 
mindig haladast, ujabb, nagyobb és teljesebb_ vi- 
lagossagot kévetel. Utalunk a tartalomra. 

 Végiil a forditasrdl, vagyis a forditékr6l kell 
egy par szdt fdljegyezniink. A forditdk névsora 
elég hii képe a Genfben folyt munkanak. Az egy- 
hazi és vilagi férfiak kézétt szép szammal szere- 
pelnek a ndk. Ordmiinkre szolgdl s mély készi- 
nettel emeljiik ki, hogy minden felekezeti kiilénb- 
ség nélkiil részt vettek a forditas munkajaban. 
Orvendetes lépés ez abban az iranyban, amelyben 
haladva az emberiség egyszer, majd s talan nem 
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is olyan sok idé mulva eljut a vallasbéke meze- 
jére, ahol majdan kezet fogva, egyesitett erével s 
k6zds akarattal fogjuk munkalni az istenorszagat, 
vagyis az emberi lélek boldogsagat. 

Jézus azt mondotta, gyiimélcséré] ismeritek 
meg a fat. 

A konyvet tartalmardl. 

Mielétt ezt a kényvet utjara bocsatnok, még 
helyet kériink két révid értesitésnek. 

Az orosz-japan békekétés hire a genfi kon- 
ferenciat gytilésben taldlta a genfi egyetem aula- 
jaban. A konferencia azonnal elfogadta az elndk- 
ség inditvanyat, s iidvézlé taviratot kiildétt az 
Amerikai Egyesiilt Allamok elndkének Roseveltnek, 
s kifejezte halajat a kézbenjar6 nagy munkajaért ; 
érémét fejezte ki a carnak és a mikadénak. 

A gytilés harmadik napjan az egész nagy- 
kézénség elzardandokolt a Servet emlékkévéhez. 
Mély ahitattal borult le a XVI-ik évszaz magy 
szelleme eldtt. Tagart Lucia urnéd (London) 
Barrows Samuel (Boston) és Montet elnék gyé- 
ny6rii beszédek kiséretében koszorut helyeztek az 
emlékre. 

Készonettel és halas érzelemmel gondolunk 
vissza Genf vdrosdara, egyetemére és a protestans 
egyhazra, hogy nemcsak helyiségeiket bocsatottak 
a kongressus rendelkezésére, hanem az 6sszes 
tagokat elhalmoztak mértékfélétti vendégszeretettel 
és el6ézékenységgel. Mindazok, akik jelen voltak, 
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a faradsagot és aldozatot béven megjutalmazva 
talaltak s nemcsak kedves emlékekkel tértek haza, 
hanem megtijult lélekkel és azzal az elhatarozas- 
sal, hogy a Jézus egyszerii és tiszta evangéliumat 
hirdetni kell alkalmas és alkalmatlan idében, mert 
az emberiség tidve abban megtalalhato. 
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A Dr. Jean Reville rendkiviil érdekes felol- 
vasasa azért maradt a kényv végére, mivel a fel- 
kért fordits nem készithette el. Ugyanez az ok 
szolgal magyarazataul annak is, hogy a kényv 
kés6bb jelent meg, mint a hogy tervezve volt. 
A Dr. Pfleiderer tudomanyos fejtegetése nem je- 
tent meg egész terjedelmében. Az itt k6zdlt rész- 
letet az Inquirer cimti londoni lapbol vettiik at. 


Dr. Boros Gyérgy. 


Udvézlsé beszéd. 


Mondotta Chantre genfi egyetemi tanar, a conferencia 
tiszt. elndke. 


Koromnak készénhetem, a mi bizony sok 
tekintetben nem irigylend6, hogy ma az a szerencse 
ér, hogy az unitarius és mas szabadelvii vallasos 
gondolkozék és munkalkod6k nagy gyiilését iid- 
vézolhetem. 

Az unitariusok otthon kellene hogy érezzék 
magokat Genfben. Az unitarismus mar a refor- 
macié legelejét6! kezdve ellentétbe helyezte magat 
a mi nagy reformatorunk trinitarius theologiajaval. 
Kalvin révidesen végzett a dologban, mert képvi- 
seldit szétkergette a szélr6zsa minden iradnydban. 
A tekintély uralma, mit Kalvin alapitott meg, 
masfélszaz évnél tovabb tartott, de midén Tur- 
rentini Alfonz Jakab a kalvini confessio jarmat 
széttérte, a genfi reformalt egyhaz az arminianis- 
mus iranyaban kezdett haladni, az utan az unita- 
rismus -felé. A 18-ik szaz mdasodik felét6dl kezdve 
a genfi papok nagy tobbsége unitdrius volt. 

Szerencsétlenségiinkre a XIX. szaz_ elején 
megkezdédétt ébredés, a melynek sok tekintetben 
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jO hatdsa volt, egy hajéba jutott a dogmai reactio- 
val, a melynek az volt a célja, hogy a XVI-ik 
szaz tanait ujbdl érvényre juttassa. Mindamellett 
is az unitarizmust nem tudtak kitér6Ini egyhazunk- 
ban. Azok a theologusok, a kik félig-meddig 
orthodox vagy evangelikus nézetet vallanak, nem 
trinitariusok s nagyon ritkén vagy egydltaladban nem 
is tesznek emlitést arrol a tanrél, a melyet meg- 
elézéleg lényegesnek és alapvetének tartottak. 

De uraim, kérdem, hogy hat az unitarizmus 
ma és ebben a gyiilésben csak ugy szerepel-e, mint 
egy régi hitczikk ellentéte ? Nem, ma a latéhatara 
mérhetleniil szélesebb; ma szabad és fiiggetlen 
theologiat, vagyis olyan mddszert értiink alatta, a 
mely teljesen kiilémb6zik attol, a mely minden 
orthodoxianak alapja. A tekintélynek tartott hittéte- 
leket figyelmen kiviil hagyja, de lelkesen tidvézli 
a szellem, a lélek vallasat és kévetkezéleg azt 
kivanja, hogy az egyhazat a gondolat-szabadsdagra 
és a személyes, é16 és hat6 hitre épitsék fl. 

Mi szabadgondolkoz6k is, keresztények is 
vagyunk. Szabadgondolkozok!... Ezt a kifejezést 
a legkisebb habozdas nélkiil haszndalnadm, ha nem 
tudnam, hogy a kéznapi gyakorlat kiilénds jelen- 
téssel ruhazta fdl. Igenis, mi azt hirdetjiik, hogy az 
igazsag keresése minden téren, a kritikaban, a tér- 
ténelemben, éppen mint a természettudomanyokban 
vagy a philosophiaban, az egyhazban s a polgari 
tarsadalomban is legyen szabad, hogy senki se 
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kivanhasson egyebet az igazsag keresdét6l, tudoma- 
nyos becsiiletességnél s a vizsgdlédas szabdalyaihoz 
val6 szoros ragaszkodasnal. A mely vallasos ember 
fél a tudomanytél s azt félre l6ki, haldlos itéletet 
mond sajat hitére. Mi minden utodgondolat nélkiil 
szivesen tidvézoljiik a tudomany vivmanyait az 
emberi vizsgalddas barmelyik birodalmaban is. 
A mi hitiink allandéan kész azoknak befogadasara, 
s kévetkezdleg arra is, hogy mddositsa formulait, 
kifejezéseit, mert arrdl vagyunk meggydézdédve, hogy 
a tudomany csak azért veszi el a hit gyéngyeit, 
hogy szebben kicsiszolva és értékesebbé téve adja 
vissza. Ez az oka annak, hogy mi az igazsag 
oltaran folaldozzuk egyhazi dogmdankat és egysze- 
riien csak arra kériink masokat, hogy hasonloképpen 
cselekedjenek mas dogmdakkal, a melyek sem az 
egyhaz bélyegét, sem a vallasét nem viselik ma- 
gukon. Legyen hat els6 az igazsag. 

De mi nem _ szandékozunk sétét lampasba 
zarni azt a vilagossagot, amelyet magunk hasznara 
szereztiink, sem nem szandékozunk azzal csak egy-két 
hozzank tartoz6 utjat vilagositni meg. Eppen ellen- 
kezdleg, mi arra téreksziink, hogy legyen az vila- 
gossdga minden embernek, mert az igazsag elho- 
malyositasa az emberi lélek velesziiletett joga ellen 
val6é vétség. ,Oh Isten“ — igy imadkozott egy 
modern theologus — ,add, hogy megtalalhassam 
az igazsagot, hogy én vilagossaga lehessek min- 
deniitt mindenkinek. Add, hogy mindig dszinte 
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legyek, hogy a megismert igazsagr6] bizonysagot 
tegyek nyiltan és 6szintén‘. 

Ugy van, a mi célunk az, hogy az észinteség 
képviseldi lehessiink; a mi hivatalos kételességiink 
az én nézetem szerint az, hogy ezen képviseldi 
mindségiinkben maradjunk az egyhazban, mert 
ebben a huszadik szazban az egyhaz csakis ilyen 
médon lehet az igazsagnak alapja és oszlopa. 

Elmult mar az az id6, amikor az volt a fél- 
adat, hogy mindenki egy és ugyanazon dolgot 
hirdessen, amikor a hittanokat azért szerkesztették 
oly mtivészi gonddal, hogy elfedezzék velék az 
ellentéteket, melyek fenndllottak, elmult az ideje an- 
nak, hogy az emberek a régi hittételeket ujra meg 
ujra elmondjak anélkiil, hogy hinnének benniik. 
En azt mondom, hogy mindezeknek az ideje el- 
mult, Ma mindenki csak olyan mértékben lehet hi 
munkasa az isten orszagdnak, amilyen mértékkel 
neki méretett, ha ott, ahol van, ugy, amint van, 
teljes szinteséggel végezi a ra varéd kételes- 
séget. Mi, szabadkondolkoz6k, mi 6szinte emberek 
vagyunk, de ugyanakkor a sz6 igaz értelme szerint 
vallasosak és keresztények is. Amint Vinét helyesen 
mondotta, a vallas igazi lényege kiviil van a dog- 
man s mar itt az ideje, hogy ezt az elvet tisztaz- | 
zuk, hogy levonjuk beléle a kévetkeztetéseket, 
hogy nyiltan hirdesstik, hogy az embert nem azok 
a hittételek teszik vallasossa, amelyeket vall, hanem 
az az életiranyzat, amely felé 6ntudatat és életét 
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vezeti. A vallasos lélek olyan Jélek, amely allan- 
déan a felé az eszmény felé fordul, amely nem 
hiu alom, sem nem gy6kér nélkiili virag, hanem 
az emberben levé felsébbrendii térvény, amely 
iranyitja sorsat s amely egyszersmind a vilagegye- 
tem uralkodé rendje is, az az energia, amely egy- 
kor diadalmaskodni fog minden ellenféllel szem- 
ben, az az akarat, amely vezeti a vilagot az 6 
végs6 célja felé, amaz eszmény felé, amelyet egy 
szoval Istennek neveziink. 

Lényegében véve ez a mi vallasunk. Ennek 
az alapja olyan szilard épen, amilyen a gondol- 
kozas jogai irant val6 tisztelete. 

En azt mondom, hogy ez a mi hitiink. Ez a 
hit a ndazareti Jézus szavaibél, gondolataibol és 
szellemébél taplalkozik. Mi 6t abban a szellemi 
nagysagban és méltésagban latjuk, amelyet sze- 
mélyér6] a kereszténység els6 szaz évében meg- 
drokitettek s mely az egyhaz dogmajatol fiiggetlen. 
Mi benne a vallast folemelve latjuk az erkdlcs 
magaslatara, az erkdlcsét a vallads magaslatara. 
Mi ezt a misticismust egészségesnek és nagyszerii- 
nek talaljuk, olyannak, mely a lelket megnyugtatja 
s egyszersmind fdlvilagositja, lelkesiti az egyéni és 
tarsadalmi mtikédés minden iranyaban. Egy széval 
mi benne megtalaljuk az élet titkat és Orémest 
tesziink vallast feléle az emberek elétt. 

Sokan vannak kartarsaink k6zétt, a_kiket 
ugyanaz a vagy lelkesit az eszmény utan, amely 
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minket, akik erdésen szeretnék ezt a vilagban is 
megvalésitani, de mégsem valljak magukénak az 
6 nevét. Mindamellett is mi testvéri jobbunkat 
nyujtjuk nekik, mert mi nem a vélemények egy- 
ségét, hanem a szellem egységét keressiik. 

A vélemény egysége is be fog kévetkezni a 
maga idejében, ha természetes dszinteség hatja at 
érzéseinket, ha kitartassal és batorsdggal ktizdiink 
az igazsagért. Bekévetkezik majd mint az egyéni 
hitnézetek azon végsé eredménye, melyet a tudo- 
many és tapasztalat alapjan el fogunk érni. 

Vajha ezen kongresszus a mi elveinket tisz- 
tabb vilagitasba juttatna s egyik feldl az elditéletet, 
masik felél a félreértéseket elenyésztetné. Azutan 
barmi is legyen az emberek itélete, mi 6rizziik 
meg lelkiink nyugodalmat, csak arra térekedvén, 
hogy legjobb tehetségiink szerint igyekeztiink arra, 
hogy azt a vilagot, melylyel sorsunk 6ssze van 
flizve, boldogabba és tisztabba tegyiik. Talaljunk 
megnyugvast abban, hogy mi a nekiink adatott 
magvakat elhintettiik a vizekre abban a remény- 
ségben, hogy a hullamok egyikét-masikat elviszik 
olyan partokra, ahol csirat fakasztanak, viragot 
névelnek és gyiimélcsét teremnek azon a napon, 
melyet Isten kijelélt szamukra, 

Kedves barataim! kongresszusi tagok, fogad- 
jak legmélyebb tidvézletemet! 


Megnuit6 beszéd. 


Tartotta Montet tandr, a congressus elndke, a genfi 
egyetemen a theologiai fakultas dékanja. 


Holgyeim és Uraim! 

1900. évi majus 25-én Bostonban, a szabad- 
elvii protestantismus észak-amerikai k6ézpontjan, 
az amerikai unitdrius tarsulat kezdeményezésére, 
szerveztetett volt egy nemzetkézi tanacs azzal a 
szandékkal, hogy vonja k6zeli érintkezésbe egy- 
massal a szabadelvii keresztényeket és az Osszes 
szabad vallasos gondolkozokat. 

A tanacs alapszabalyaiban ez van mondva: 
»Ennek a tanacsnak feladata lesz, hogy érintke- 
zésbe lépjék azokkal, akik barmely orszagban arra 
térekesznek, hogy a tiszta vallast és tokéletes sza- 
badsagot egyesitsék s hogy egymdas k6zétt a ba- 
ratsagot és a kdlcs6nés munkassagot eldsegitsék“. 

Ez a tanacs, a. kimondott elv alapjan, elsé 
gytilését a kévetkez6 évben tartotta meg Londonban. 
Az els6 gyiilés kivalé alkalmat szolgaltatott arra, 
hogy félfedezzék egymast mindazok, akik a vilagon 
barhol is részt vesznek a szabadelvii vallasos moz- 
galmakban. 
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A szabadelvii kereszténvek rajéttek, hogy 
mindentitt vannak elvtarsaik s hogy tarsulataikban 
minden orszagban ugyanazt a szabadelvii_hitet 
valljak, ugyanaz a szellem lelkesiti, ugyanazt a 
vallast gyakoroljak. 

Ezen a gyiilésen szamot adtak erejiikr6l, 
arrol az erér6l, amelyet egy eszme hatalma né6velt, 
amely a szabadelvii és évangéliumi kereszténység 
elvébél fakad. 

A masodik nemzeti kongresszust 1903-ban, 
Amsterdamban tartottak. Ezt a gyiilést a tiszta 
liberalis keresztény szellem jellemezte minden vo- 
nasaban és vallasos befolydsa érezhet6 most is. 
Az a szabadelvii vallasos eszme, a mely oly ko- 
molyan nyilatkozott meg Londonban 1901-ben, az 
amsterdami kongresszuson — ha szabad hason- 
lattal élnem — meélyebb gydkeret vert és még 
szilardabb talajba fogankzott. , 

A genfi kongresszus elétt is ugyanaz a cél 
lebeg; ez is erdsitni és mélyitni fogja ugyanazon 
vallasos szellem fel6l valé ismereteinket. De remél- 
juik, még toébbet is tesz. Reméljiik, hogy ez eld 
fogja segitni a szabadelvii vallasos testvériség meg- 
erdsddését, gyakorlati kifejlédését és hasznos szol- 
galatokra fogja irdnyitni. 

Ez a kongresszus meg fogja erésiteni a val- 
lasos dolgokban a gondolat szabadsagat. 

Az életre iranyulé, az élettel érintkezésben 
lev6 és széleskérii kereszténység sziikségességét 
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mindinkabb érezziik. Ennek bizonysagaul szolgal 
az a tény, hogy genfi konferencianknak egyik elé- 
adéja alkalmasnak gondolta ezt a gytilést arra, 
hogy inditvanyozza, hogy a szabadelvii vallasos 
kereszténység lényegérél adjunk ki egy nyilatko- 
zatot. Nemcsak Eurépaban és Amerikaban, hanem 
e két féldrész hatdrain kiviil is erésen nyilvanul 
sokak lelkében egy tiszta és 6szinte hit iranti vagy. 

Ezek a lelkek valdban vallasosak, akik nem 
tudnak eilenni az Istenben valé hit nélkiil. Ok 
meg vannak gy6zddve arrél, hogy az Isten k6vetei 
Mozest6l Jézusig s Jézust6l az ujabb kor _hitval- 
ldiig nemcsak a legnagyobb jdéltev6i voltak a tar- 
sadalomnak, hanem az emberiség haladdsanak 
igazi el6mozditdi. Ezekben a lelkekben a vallas 
sziikségének érzete — amely oly mély, oly 6szine, 
amely ellenallhatlanul k6éveteli a kielégitést — leg- 
szorosabb kapcsolatban all a szabadsdgért valdé 
vagygyal. Valédi kereszténységré| nem is lehet 
almodni a tdkéletes szabadsag szelleme nélkiil. 

A dogmai formulakat, melyeket a hit kife- 
jezésére némelyek oly sziikségeseknek tartanak, 
6k csak mdasodrangu és viszonylagos fontossa- 
guaknak tekintik. Ellenben a_ vallasszabadsagot 
nélkiilézhetlennek tartja4k. Ugyanennél az oknal 
fogva a-kereszténységnek barmelyik formajat, amely 
az egyhdzi és dogmai zsarnoksagt6l nem tudna 
megszabaditni magat, hianyosnak és t6kéletlennek 
tartanak. Szerinték a vallas vilagaban csak két ut 
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van, a széles ut, a liberdlis kereszténység széles 
litja, és a keskeny ut, amely kériil van sancolva 
és lancolva a mult hagyomanyaival, kreddival és 
egyhazi rendeleteivel. Ok azonban egész nyiltan 
elhataroztak, hogy melyik ttat fogjak valasztani, 
mert hatarozott szandékuk, hogy a liberalis evan- 
geliumi kereszténység ‘tigyét védelmiikbe veszik s 
a szabadelvii vallasos eszméket hirdetni fogjak. 

A mi liberdlismusunk a vallas terén nem 
ismer kikétéseket. A mi nemzetkézi tanacsunk 
hatarozatai a vallasos vizsgaloddas leheté legszéle- 
sebb térein mozognak, de a vallas birodalmabdél 
nem lépnek ki. Attdl, aki ezen gyiiléseknek tagja 
akar lenni, sem azt nem kivanjuk, hogy valamely 
dogmai tételt elfogadjon, sem azt nem, hogy vala- 
mely egyhaznak tagja legyen. 

Engedjék meg, hogy miutan itt Genfben, 
ebben a francia nyelvii orszagban vagyunk,  hadd 
igazolhassam fennebbi tételemet, két kivalé jeles 
példaval. Példdimat nem fogom a ma él6 emberek 
kéziil vdlasztani sem e gyiilés tagjai k6éztil, amely 
pedig kitiinéd példakkal bévélkedik. Az elhunytak, 
a mi mélyen fajlalt halottaink k6ziil valasztom. 

Nekem ugy tetszik, hogy két vallasos gon- 
dolkoz6, akik egyenlé lelki tehetségekkel voltak 
megaldva, de akik ellenkez6 iranyt kévettek, akik- 
nek vallasos jellemiik és értelmi tehetségiik lénye- 
gesen eltért egymastél, itt ezen a helyen, ebben 
a teremben, ezen az egyetemen, ahol egykor tani- 
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tottak és szdlottak, jelen vannak szellemiikkel s 
mintha iranyitnak nyilatkozatainkat 

Az els6 Bouvier Auguste, a mdsodik Sabatier 
Auguste. Ez a két theologus egy idében s nem is 
olyan régen, vezetdje és sugalmazdéja volt a val- 
lasos szabad gondolkozasnak a francia nyelvii 
orszagokban. Két kiilénb6z6 irany képviseldi vol- 
tak, de abban megegyeztek, hogy ugyanazt.a tudo- 
manyos mddszert kévették s ugyanabban a tagas 
kérti keresztény szellemben, a Jézus vallasa szel- 
lemében éltek és mitikédtek. 

Bouvieret, ki a genfi reformalt egyhaz tagja 
volt, mély vallasos szellem hatotta at s theologiai 
nézeteibe ,,Az isteni életrél“ irt miivében kivaléan 
vallasos érzelmeit igyekezett belelehelni. Es mi 
volt Bouvier fogalma az istenes életré]? Némely- 
kor a mindent athatd Istent értette alatta, mdaskor 
az Isteninek az emberben és a vilagegyetemben 
valé megnyilatkozasat. Szerinte: ,Az isteni élet 
mindeniitt jelen lev6, amely mindent athat s ame- 
lyet minden athat. Vilag kezdete 6ta és valamed- 
dig e vilag tartani fog, az Isten érvényesitette és 
érvényesitni is fogja befolyasat“. Ez azt jelenti, 
hogy Bouvier szerint a vilagban egy alland6 szel- 
lem van folyamatban, hogy az Isten athatja az 
embert is s a vilagot is. 

‘Ez egy kivdloan szabadelvii felfogds. Ebbél 
az alaptételb6l egészen természetszeriien szarmazik 
az a meggy6ézddés, hogy az OGsszes vallasok s 
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kiilénésen a monoteista vallasok szoros kapcsolat- 
ban vannak, hogy a valldsos testvériség miivelése 
minden embernek egyarant kételessége. 

Ennek a kételességnek akartunk mi eleget 
tenni hdlgyeim és uraim, a magunk korlatolt mér- 
teke szerint, midén meghivtuk ide 6nédket, a ke- 
resztény unitdrizmus és a liberalis kereszténység 
hiveit s bndket, szabad gondolkozdkat s minden 
természetii hitnézetek képviseldit. 

Sabatier, aki a mi nemzeti egyhazunknak és 
fakultasunknak lelkes és észinte tamogatdja volt, 
aki kézkivanatra  sokszor  tartott felolvasdsokat 
Genfben, szintén mély vallasu és szabad gondol- 
kozasu volt. Bouvier, a genfi theologus, az isteni 
élet eszméibe foglalt bele minden vallasos gondo- 
latot. Sabatier, a parisi fakultas dékanja az tidvés- 
ség gondolataba foglalt bele minden mast, mert 
szerinte ez volt az dsszege Krisztus egész valla- 
sanak. 

»En atolvastam tjra meg tijra az evangeliu- 
mokat s sem a Janos evangeliumaban, sem a 
synoptikusoknal sehol sem taldltam, hogy Jézus 
az elméleti tanitas hive lett volna. O mindig az 
életért, az erkdlcsés cselekedetért szdélott és tett. 
© sohasem gondolt arra, hogy béles vagy tuddés 
doktornak tartsdk, hanem csak a lelkek orvosanak. 
En nem tudndm megmondani, mely tj tudomanyt 
vagy wij hitet akart elterjeszteni a féldén. Amit 6 
akart, az Isten orszaga titkainak a kihirdetését, 
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megértette a tudatlan, a szegény; ahoz nem 
kellett sem mélyen gondolkozé6 elme, sem nagy 
bolesesség. O tij életet hozott, azt igyekezett ké- 
z6lni az emberekkel. Az 6vé a gydgyitas munkaja 
volt; 6 azt tizte feladatul maga elébe, hogy az 
egész emberi lényt tdkéletesen egészséges allapotba 
juttassa. Szerinte a tanitas is csak egy meme a 
gydgyitasnak. Ilyen értetemben nyilatkozik munka- 
jarol azoknak, akiket Keresztelé Janos elsé fel- 
lépésekor hozzakiild6tt volt Nazaretbe. Az ember 
fia azért j6tt, hogy folkeresse az elveszettet, meg- 
gydégyitsa a beteget, j6 hirt mondjon a szegény- 
nek; életét mintegy valtsagul adja azokért, akik a 
bitin szolgai minden cselekedetiikben. “ 

Tehat Jézus sem nem térvénytudd, sem nem 
dogmatikus; 6 orvos, 6 megvalt6. Ebbdél 1latszik, 
milyen nagy gondolkoz6 volt Sabatier, ez a ki- 
val6 keresztény ember. Szerinte a gyakorlati vallas 
alapja és épiilete egyenesen a Jézus személyére 
nehezedik. A gyakorlati vallas alatt azt az igaz 
vallast érti, amely a hittanok, vagy dogmak kor- 
latait6l egészen szabad. 

Mi is a gondolatnak ugyanilyen szabadsagat 
kivanjuk. Mi is azt a szabad, azt az élé hitet 
valljuk. A mi nemzetk6zi kongresszusunk nyugv6- 
pontja az a vallas, amely nemcsak a keresztény 
egyhazat (protestans és katholikus), hanem a zsid6 
és a hindu-theista liberalis vallasos gondolkoz6k 
hiveit is dssze gytijtétte e helyre. 
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Meghivonkra a legels6 feleletet baratainktol, 
a ,Brahmo-Somaj‘ hiveitél kaptuk. Ok jelenvoltak 
a londoni, amsterdami gyiilésen s jelen vannak 
ma is. Ok — ha szabad igy sz6Inunk — mar régi 
ismeroseink. 

A szélesebb alapon mozgo6 és haladé katho- 
licizmus és Judaizmus képviseléi is legyenek szi- 
vesen tidvézélve. Udvézlém 6ndket kedves testvé- 
reim, akik veliink munkalkodnak és veliink gon- 
dolkoznak a vallasos gondolat és gyakorlat meze- 
jén, ahol a mennyei atya szemei elétt egyiitt n6 
és fejléddik minden vallas. Nyilvanvalé, hogy helyet 
foglalhatnak mellettiink és k6zéttiink, 6ndket is az 
heviti, ami minket. 

Ezzel nem azt akarom mondani, hogy mi itt 
a vallasoknak egy kis parlamentje volndnk. Min- 
den monothoista hitnek van itt képviseléje, de 
nem minden vallasnak. Az Islam elkiildétte libera- 
lis vallasa képviseléjét és 6 méltan foglalhat itt 
helyet. Midén 1698-ban Maracci, a keleti tudés 
kiadta volt a Koranrél irt hires birdlatat, a mely 
ugysz6lva kiindulé pontja volt a mohamedanizmus- 
nak a kereszténységbe valdé beillesztésének, a pro- 
testantizmust tamadta volt meg az izlamizmus cime 
alatt az istenanyja rendének egyik tagja. Az a sziik 
latasu és uralomhoz szokott katholikus a birdlata- 
ban szandékosan elegyitette Gssze a protestantiz- 
must és mohamedanismust s ezzel hivta fel Hol- 
landiaban és masutt a protestansok figyelmét, hogy 
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megmutassak, hogy a mohamedan unitdrizmus és 
a keresztény unitarizmus nem is dllanak olyan 
messze egymastdl, amint azt els6 tekintetre gon- 
dolni lehetne. 

Mi nem vagyunk a valladsok parlamentie, 
amint mondam, de igenis vagyunk a liberdalizmus 
parlamentije vallasos dolgokban s meg vagyok 
gy6z6dve, hogy ennek a gyitilésnek meg lesz az 
az eredménye, hogy a liberdalis vallasos eszme 
mélyebbre fogja bocsajtani gydkereit. 

Mi az egyhazak kézétt erdsebb és bensébb 
szévetséget fogunk létrehozni. Mi keresni fogjuk a 
mdédot és eszkézt, nemcsak arra, hogy elveinket 
terjessziik, hogy a vallasos szabadelvii fogalmakat 
ismertté tegyiik, hanem arra is, hogy leétesitsiink 
_ sz6vetséget mindazon vallasos emberek k6zétt, 
akik veliink rokonszenveznek. A titkarunk, Wendte 
ur majd elé fogja terjeszteni azt a tervet, mely 
szerint egy alapot akarunk teremteni, hogy Eur6- 
paban legyen mib6l fentartanunk egy allandé k6éz- 
ponti irodat s kiadnunk egy nemzetk6zi folydiratot. 

Az 6ndk bélcs belatasara lesz bizva, hogy 
hatdrozzanak e kérdés fdlott ugy, amint azt esz- 
méink és terveink megkivanjak. 

Uraim és hédlgyeim! Rendkiviili 6rém_ da- 
gasztja -keblemet, nemcsak, hanem Isten iranti 
halara hangolja szivemet, mid6én erre a gyiileke- 
zetre tekintek, amelyben oly sok kivaldé férfiu, kik 
kiilénb6z6 egyhazakhoz, sét kiilénbéz6 vallasok- 
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hoz tartoznak, kiknek mindenikének megvan 6n- 
all6 theologiai véleménye, hite és meggydzdédése, 
mindnyajan egyesiiltek ugyanazon vallasos eszme 
hatasa alatt, a mi mennyei Atydnk tiszteletére. 

Csak azt sajndlom, hogy tébb tag elmaradt 
a k6riilmények kényszerité hatasa miatt. Ezek 
kéziil megemlitem Harnack tandrt Berlinbdl ; 
Fremantle esperes urat Riponbdl; Eliot Samuel 
urat Bostonbol; Idlaaert esperest, de Schickler 
barét Parisb6ol, akik mindketten lelkes hivei Fran- 
ciaorszagban tigyiinknek. Bonet-Maury tandart Pa- 
risbo6l; Sabatier Palt Parisbél; Camblit Gal espe- 
resét s a liberdlis vallas tigybuzg6 apostolat, Briis- 
selbél| Bost pasztort. 

Uraim és hélgyeim, mielétt e kongresszust 
megnyitottnak nyilvanitanam, komoly vallomast 
teszek arrol, hogy mi hivék vagyunk. 

Mi azért védelmezziik a vallast, azért dol- 
goztunk oly lelkesedéssel és kitartassal e kongresz- 
szus érdekében, mivel erds_ hitiink van a vallas 
iigyének igazsagdban. Eddigi munkankat is azért 
koronazta siker, mert mi hiv6 emberek vagyunk. 

Uraim, mi tovabbra is 6rémmel és lelkesedés- 
sel fogunk dolgozni, mivel 6szintén vehetjiikajakunkra 
az apostol szavat: ,,En hiszek, ezért szdlottam“. 

Most mar kijelentem, hogy a harmadik nem- 
zetkézi kongresszusa a liberdlis és haladé keresz- 
tényeknek, ezennel meg van nyitva. 
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Mutasd meg nekutnk az Atyat! 


(Egyhazi beszéd Wagner parizsi lelkészt6l.) 


Alapige: »Es Filep mondta Jézusnak; 
Uram, mutasd meg nekiink az 
Atyat! — Monda néki Jézus- 
Ennyi id6étél fogva vagyok ve- 
letek, mégis nem esmértek-é 
engemet? Filep, aki engemet 
lat, latja az Atyat!« 

Janos ev. XIV, 
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Oh! egyediil igaz, Grék Istén, szentelj meg 
benniinket a te lelked 4ltal. Amen. 

Testvéreim az Urban! Alapigénkben Jézusunk 
egyik tanitvanya beszél a mesterrel. Gyermekies 
bizalommal k6zeledik hozz4 s arra kéri, hogy 
mutassa meg neki az Atyat. 

Ugy a kérdés, mint a felelet, egyarant érde- 
kel benniinket is. Erdemes leend tehdt mind a 
kett6vel bévebben foglalkoznunk. 

Amikor Filep ezt mondja: ,Mutasd meg ne- 
kiink az Atyat* — tulajdonképpen a hiv6é lélek 
dsszes vagyainak ad kifejezést. 
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Jol valasztotta meg kényve cimét egy nagy 
német ird* is, mikor ezt irta raja: ,Der Gottsu- 
cher“ — azaz ,Istenkeres6“. Es ez a cim legmél- 
tobb is magahoz az emberhez, az egész emberhez, 
aki az 6 lényének jellemz6 és kivalé tehetségével 
szabadon rendelkezik. Mert az igaz ember csak- 
ugyan keresi az Istent. 

Els6 sorban is a nagy természethez fordulunk 
a mi kérésiinkkel: ,.Mutasd meg nektink az Atyat!“ 
S barmennyire tiltakozzanak is ez ellen korunk 
bélcsészei és nagy elméi, kik Istennek az anyagi 
vilagban val6é keresését tévedésnek tartjak, mind- 
azaltal kénytelenek vagyunk itt kezdeni; mert ez 
az egyediil helyes tit, amelyre Isten maga vezet 
ra benniinket. Az 6 uitmutatasa szerint haladunk a 
végest6l az 6rdkkévald -felé. 

Nem hidba mondta Jézus: ,,Vegyétek esze- 
tekbe a mezei liliomokat, tekintsetek az égi mada- 
rakra;“ mert j6l tudta, hogy a mez6 lilioma is az 
Isten dicsdségét hirdeti. Elétte minden szarnyas 
ujabb meg ujabb Noé galambja, mely j6 hirt hoz 
nekiink a mi Atyankt6l s fel-fellebbenti a Gond- 
viselés titkai felél az anyagi vilag stiri fatyolat. 

Mi is kereshetjiik és keressiik is a maga 
modja szerint, Istent a természetben. Szeretni mind- 
azt, a mi a kérnyez6 vilagban kedvességével avagy 
csodalataval megejt benniinket: elsérendii kételes- 
ség; legyen bar egyszer olyan, mint a jésagos 

* Rosegger Péter. 
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anya képe, maskor meg mint valami szérnyeteg. 
Amde barmennyire kedves is rank nézve az, ha 
foldi téreinken az 6rdkkévalé6 Atya nyomdokaira 
bukkanunk; és a nyiizsg6-forg6 emberi tarsadalmat 
elhagyva, barmennyire is lekét benniinket a magas- 
latok csendes maganyaban az 6rik Istenség, mégis 
meg kell vallanunk, hogy az emberi lélek és a 
kiilvilag k6z6tt kezdettél fogva fennall és tart ma 
is az Oridsi kiizdelem, A természet olykor majdnem 
Olyan, mint valami fatyol: alig s alig takarja el 
eléliink az Atya képét; maskor meg olyan, mint 
valami sdtét fal, melybe sziviink és elménk egy- 
arant beletitkézik. Az emberiség sohasem fog belé- 
nyugodni abba a sok csapdsba, mit az elemek 
féktelen jatéka okoz, irgalom neélkiil korai sirba 
temetve legszebb reményeinket. A természet életé- 
bél tehat csak a régi jelszO hangzik felénk: ,,Por- 
bol lettél és porrd kell lenned“. A természet meg- 
héddol az enyészet elétt: de az embernek nincs 
joga ahhoz, hogy alairja halalos itéletét, lemond, 
mint a hull6 falevelek. 

Es a mikor mindezeket elgondolom, latom, 
hogy a természet minden dicsdésége mellett se 
tudja kielégiteni, megnyugtatni a mi lelkiinket. Es 
egy szomoru térténet jut eszembe. 

Vatahol messze, Bretagneban, este felé egy 
barka siilyedt el s a hullamsirba magdaval ragadta 
két j6l ismert k6lt6* csaladjat. Csak egyikiik élte 

* Le Braz és Léon Marillier. 
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til a gyaszos eseményt. Ez maga Léon Marillier 
vala, az én j6 baratom. De az 6 sorsa is csak 
csendes haldoklas lén. Harom nappal a katasztrofa 
utan meglatogattam 6t; betegagyan megtorve fekiidt 
a nagy rémiilett6l. Elfogddva_ beszélte el nekem, 
hogy 6 maga is 6rak hosszaig végveszélynek volt 
kitéve; s menekiilését csak annak k6szénheti, hogy 
egy evez6-lapatban kapaszkodva, a viz szinén 
tovabb tarthatta fenn magat a csillagos égbolt alatt. 
Lefestette, hogy milyen hatassal volt rea a csillagok 
dereng6 vilaga, annak a fenséges éjnek mosolya, 
mely mesés pompajaban ott lebegett a viztiikér 
felett, mitse torédve a nyomorultakkal, kik a homaly- 
ban életiikért viaskodtak. Es ha a kélt6 térdre 
borulhatott a kaprazatos csillagvilag eldtt, felismerve 
azoknak sugarain az isteni bélyeget, részemrél 
mégis azt tartom — s ebben a hitben a mai nap 
is megerésitett — hogy az ember és a természet 
k6zétt, még legcsodalatosabb képeiben is, oly nagy 
az tir, hogy azt soha semmi be nem toltheti. Még 
a legjobb esetben is, még akkor is, amikor dsszes 
bajait kibontja, a természet nem egyéb, mint a 
Teremt6 ruhdjanak a pereme. Eppen ezért egészen 
a szivéig kell hatolnunk, hogy hivebben és igazab- 
ban megismerhessiik. 


Il. 


Nem ismerjiik sajat sorsunkat. Nem tudhatjuk 
a vilagegyetem Uranak rank vonatkoz6 terveit. 
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Sorsunk és életiink felett homaly lebeg. S ha ebbdl 
a bizonytalansagbdél ki akarunk jutni, nem szabad 
megelégedniink azzal, amit erdd-mezé beszél hoz- 
zank. Az a fény sem elegendé, amit erre a kér- 
désre a csillagok derithetnek. Ha csak tavolrdl is 
meg akarjuk k6zelitni a mennyei Atya képét, szi- 
neinket nem vehetjiik tébbé csupan a lathaté vilag 
kebelér6l. i 

Mit is mondott hajdan a proféta a tiinddkl6 
egek boltozata elétt megallva? — ,Oh! bdrcsak 
megszakitndd az eget, oh Uram, és leszdllandl ide 
mikézénk !“ Eza kialtas mar uijabb iranyt jelol az 
Isten keresésében. 

Senkit se lepjen meg ennek a kénydrgésnek 
gyermekes hangja, mikor vilagosan arra hivja fel 
az istenséget, hogy lakozzék mik6zéttiink. Ez a 
kényOrgés a mi emberi gyédngeségiinkhéz van 
alkalmazva. S egyuttal kifejezést ad annak az 6rdék 
térvénynek is, hogy az ember csak ilyen tton- 
médon hatolhat a dolgok mélyére. Csak azt értjiik 
meg és csak az a miénk igazan, ami mar egybe- 
forrt a mi lényiinkkel. Emberi arcot 6lt magdra 
minden, ami a lélek kohdjan_ keresztiil megy. 
A messze tavolban kékl6 hegyekhez és az 6szi 
éjszakakon fel-fellobban6é pasztortiizhéz, megannyi 
emberi érdek fiizédik, mihelyt szeretettel tekintiink 
reajok. Még az Istent magat is sokkal jobban el 
tudjuk képzelni emberi alakban. Ordk igazsag volt 
és marad tehat, hogy /sten az 6 lelke altal tdplalt 


emberi lélekben van legkézelebb mihozzdnk. Mint 
emberek, szabadok volnank. S mégis uigy tapasz- 
taljuk, hogy sajat sorsunknak vagyunk rabiai. 
Tuddsunk is korlatolt. S az istenséget csak ugy 
kézelithetjiik meg, illetve csak ugy tudjuk megér- 
teni, ha az a sajat képiinkre és hasonlatossagunkra 
atvaltozik. Igy hat korantsem jelent megalazkodast, 
leereszkedést az, ha Isten kéztiink megjelen. Ez csak 
emelheti az 6 dicsdéségét. Mert 6, és egyedtil csak 
6 az, ki elétt az 6rék vilagossag birodalmaban 
nincs tavol, nincs kézel. 

Ordk igazsdgot hirdet a Jézus, mikor az 
Atyat keres6 tanitvanynak az ismert mdédon vala- 
szol. K6riilbel6] ezt mondhata vala: ,Hat a midta 
kéztetek vagyok, egyebet se tettem. Mindig az 
Atyat igyekeztem nektek bemutatni. Nézz csak 
ide, Filep! Isten kiilonés kegyelme folytan, emberi 
szemekkel ldthatod és olvashatod rajtam a Gond- 
viselés atyai kezének titkos vondsait. Nézz csak ide! 
Szemeimbé! az Atya mosolyog read; szamoltat és 
megbocsatja a te biineidet. Szivembél az Atya 
szeretete drad feléd. Szavaimban 6 hiv téged. 
Es kézen fogva vezet, akér csak én magam“. 

Ne_ gondoljatok, kedves testvéreim, hogy 
amikor Jézus igy beszél, akkor talan maga-magat, 
a sajat személyét akarja dicsditem és elétérbe tolni. 
A vilagért sem. Hiszen ennek a ,magam“ szénak 
kett6s értelme van. Az egyik kizardlag egyéni és 
magaban foglalja mindazt, ami az emberi termé- 
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szetben 6nz6 és hamis. Ilyen a versengé lélek, aki 
csak maga-maganak él. Ez pedig ugyancsak als6é- 
rendii. Alig magasabb az dllati észténnél. De van 
benniink egy magasabb térvény is, az igazi ,,én“, 
mely az emberiség nagy csaladjahoz csatol ben- 
niinket. Ezt az Istent6l nyertiik. Ez mibenntink az 
isteni rész. Ebb6l kiindulva mondhata maga Jézus 
is: ,Aki engemet lat, latja az Atyat“. Es 6. aztdn— 
nem is vagyott arra, hogy tarsai k6ziil, mint egy 
kiraly, kiemelkedve, rajtok feltétleniil uralkodjék s 
a magasbol lenézze az 6 gyarlésagukat és gyenge- 
ségiiket. Ot minden érdekli, ami él. Azonositja 
magat az egész tirekv6 emberiséggel a legmeg- 
hittebb, szent viszonyban: Jézus és a nép, mint 
egy testnek tagjai. Benne szépen megférnek egy- 
mas mellett a mennyei erdk és a féldi vagyak; 
mint a sz6lét6ben egyesiilnek a gydkerek és a 
sz6lévessz6k. Mint a mikor tekintetiink megpihen 
a tenger szemhataran, de a tavol kédében nem 
mindig tudjuk megkiilénbéztetni, hol is kezdédik 
az ég, hol is végzédik a tenger, — igy vagyunk 
a Jézus hatalmas egyéniségével is. Isten és ember 
6 benne egymasra taldlnak: az Ur meglatogatja az 
6 népét. Az 6 képében kézeledett az Isten az 
emberhez és isteniilt (nemesbiilt) az emberiség.  , 

Mennyire kiilénbézik ez az uj kijelentés a 
régit6l, amely szerint imadtak és tisztelték addig 
az emberek Istent. Az Istenség kegyetlen és irigy 
vondsai elsimultak, elenyésztek. S elhomalyosult 
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azoknak az olympi isteneknek a dics6sége is, akik 
csak az 6rémnek és mulatozdsnak hddoltak szent 
hegyeiken, mig az ember nyomorultul, darvan 
bolyongott és kiizdétt a kopar pusztasagon. Az 
lij kijelentésben Jézus a sajat lelke tiikrében mutatja 
meg nekiink az Atya képét. S ime, a mi isteniink 
egylitt szenved és kiizd miveliink. Felélti haland6 
testiinket. Sir a sirédkkal. Kiizd a viaskod6kkal. 
Szdnja nyomorunkat és biinds voltunkat. Es hogy 
a sir, mely rank borul, ne légyen oly setét, oda is 
lekisér benniinket. Meghal érettiink ... Igy tiikré- 
z6dik vissza a forrds vlzében is az ég boltozatija! 


III. 


De barmily mély és tiszta legyen is ez az 
igazsag, testvéreim, mi még itt sem dallapodunk 
meg. Mesteriink példajat kévetve, lassuk, mit ér 
€z az igazsdg a mindennapi életben. 

Krisztus maga sem dllott meg a gondolatnal. 
Munkara fel, volt az 6 jelszava. Mi sem ériink 
célt, ha kibontva lelkiink szarnyait, csak elmeren- 
giink a vilag végtelenén, vagy legfeljebb beszéliink 
a szép, jO és igaz 6rék eszményérél. — Itt tenni 
is kell mar valamit. ,Az legyen a mi eledeliink, 
hogy az O akaratjat cselehedjiik* ... s igy élvez- 
ziik allandéan az Grék élet kenyerét és az 6rdk 
élet italat. 

Az isteni kijelentés vilagdban tehat még egy 
harmadik mezét is be kell jarnunk. Es ez rank 
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nézve a legfontosabb. Mert itt ismerjiik meg az 
igazsaggal jaro erkélcsi felelésséget. Amikor Jézus 
Fileppel szent igénk szavaiban beszélt, egyuttal 
hozzatette: Ha hisztek én bennem, ti is hasonldé 
nagy dolgokat cselekedhettek, sét még nagyob- 
bakat is. 

Mintha azt mondana, hogy bizony mi is 
egyen-egyen hivatva vagyunk arra, hogy megmu- 
tassuk mdsoknak az Atyat! 

Mily dics6 dolog az, amikor k6ziiliink a leg- 
kisebb, a leggyengébb is tédle telheté6 mdéddon 
igyekszik megmutatni az Atyat... Csak ne volna 
ennek a képnek oly sétét hattere! 

Furcsa isten-teremtése az ember. Két tit all 
nyitva elétte. Valaszthat j6 és rosz k6zétt. Lehet a 
nap fia. Es lehet a sététség szolgaja. 

Kérded, mi az oka, hogy a fdldén oly nagy 
a bitin s a nyomor. Ki és mi mds, mint maguk az 
emberek, az 6nén cselekedeteikkel! Vigydzzunk 
tehat, hogy a mikor reggelenként munkahoz fogunk, 
ne legyiink mi is alnoksagnak cselekedéi és hamis 
liton jardk. 

Gyakran megesik, hogy vitaba bocsatkozunk, 
veszekediink egyik a massal. De vitatkozzunk bar 
a legszentebb dolgok, a vallas nagy kérdései feldl, 
higyjétek. el, csak elhomalyositjuk az Atya képét. 
Megesik, hogy a testvériség térvénye ellen vétve, 
kizarjuk és kiatkozzuk egyik a mast, az Atya ké- 
pét ezzel is elhomalyositjuk. Onzden élvezve az 
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egészség, a gazdagsag és jédsdg aldasait, azt hisz- 
sziik, hogy egész vilag csak a mi birtokunk, s 
iigyet se vetiink szenved6 testvéreinkre, akik — 
mig nekiink kiralyilag van dolgunk — éheznek, 
szomorkodnak, tévelyegnek s magukat meggyalaz- 
zak, — bizony, bizony, ekkor is elhomalyositjuk 
magunkon az Atya képét. 

Akar hazudnank, akar képmutatdk, aljasok és 
kénnyelmiiek lennénk: s nem az volna ajkunkon, 
a mi sziviinkben s cselekedeteink megczdfolnak 
legjobb szandékainkat, ujbdl és ujbél csak az Atya 
képét homalyositnok el vele. 

Es ez nem azoknak szol, akik nincsenek itt, 
vagy nem tartanak veliink. Vegyiik lelkiinkre mi, 
kik itt vagyunk, mint hiv6k, mint Isten szolgai. 
Ha még mindig oly nagy a lelki sdtétség, tagadas, 
kétség, tudatlansag a vilagon: ki az oka ennek, 
ha nem mi magunk, a vallasnak folkent apostolai ? 
Mert ha nagyon ritkan talalkozunk is olyan isten- 
tagadoval, aki j6saga, egyszeriisége és jelleme daltal 
Istenben val6 hitre, bizalomra indit; viszont sok- 
olyan hivét ismeriink, akik ferde fogalmaikkal, 
kapzsisdgukkal, furfangjukkal és képmutatasokkal 
megingatnak minket Isten irdnt taplalt hitiinkben. 
Sé6t a gyiilélet magvait hintik el, amint az apostol 
oly meggy6zéen mondja: ,Ti vagytok az okai, 
hogy az Isten neve szidalmaztatik a poganyok 
k6zott. “ 

S hol van az, ki a vilagnak ezt az darnyol- 
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dalat ne bizonyos megiitédéssel szemléIné ? Kit ne 
bantana az a sok tévedés, melylyel az égi Atya 
alakjat homalyba boritottak ? S az a sok folt, melyet 
szentségtelen ajkak az 6 szent nevén ejtettek?... 
Mindezekre, tigy tetszik nekem, ezt mondja az 
Orbkkévalé: ,,Ne ejtsétek ki tébbé az én nevemet, 
eléggé be van az mar szenynyezve; elég volt mar 
a botranybol, melyet a fildin az én nevemben 
koévettek el. Menjetek bé a ti titkos kamratokba, 
zsakokban és hamuban banjatok meg biineiteket; 
legyetek j6k, jamborok és igazak. Ugy viseljétek 
magatokat, mint emberekhez, mint testvérekhez 
illik. Még a legnagyobb szegénységben se hagyja- 
tok el egymast; javaitokat és tehetségeteket pedig 
forditsdtok a mdsok javara. A sok sz6-beszéd 
helyett zajtalanul kériiljarva végezzétek a szeretet 
munkajat. Akkor, de csakis akkor, ott leszek vele- 
tek a magdnyban; ott leszek a szegénységben ; 
mert az én szegénységem az igazi gazdagsag. Még 
a kétség sdtét timkelegében is, ahol mar azt sem 
tudjatok, hogy mely titon keressetek engemet, — 
de egymasnak testvéri jobbot nyujtotok: ott leszek 
k6zéttetek. Ott leszek, ott; sokkal inkabb, mint az 
tires czeremonidban, a melyet meghazudtol a ti 
életetek“. 
" *x* * 

Tetteink altal tehat mindnydjan lehetiink az 

Urnak, a mi mennyei Atydnknak, szolgdlattev6é 
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kévetei. S jon idé, amikor ezt az igazsagot vilagra- 
sz6l6 események is tamogatjak. 

A mult hét els6 napjaiban még folyt az adaz 
kiizdelem, mely Kelet-Azsiat véres harczok szin- 
terévé valtoztatta s kozben egyre jobban felzaklatta 
az egész mivelt vilagot. — Ez az els6 vasarnapunk 
azota, hogy egy valodi hésnek sikeriilt a haborut 
pusztitO utjaban feltartéztatnia. Megérdemli, hogy 
egy hatalmas kéztarsasdg elndke legyen. De ennél 
még sokkal nagyobb 6: csakugyan Isten fia, aki 
igazsagban és egyszertiségben  tiind6k6l. Mikor 
megtudtuk, hogy mit akar, mindnydjunkat meg- 
lepett a merész elhatarozds. Tengernyi akadalyt 
kellett legy6éznie. Sok ideig tartott, valtoz6 szeren- 
csével, az emberfeletti kiizdelem; és mi kétség s 
remény k6zétt vartuk annak kimenetelét. 

De végre a béke derengé vilaga egész idaig 
eljutott. A kiizdelem békés megoldast nyert.. 

Nem tgy tetszett-é nektek azon a napon, 
hogy az égi Atya jart k6z6ttiink, ezt a j6 embert 
valasztva kévete gyanant ? S a mikor megkondul- 
tak a portsmouthi harangok, s Amerlkan s az egész 
mivelt vilagon keresztii], hozsdnna zengett, nem 
csendiilt-e meg fiileitekben is a ,jév6 zenéje“ ? 
Amikor ilyen s ehhez hasonl6é dolgok térténnek, 
akkor fogjuk fel csak igazan a Jézus jdéslatat: 
»A mely dolgokat én cselekszem, ti is ugyanazt 
cselekszitek ; sét még nagyobbakat is.“ ,,Hisztek 
az Istenben, higyjetek énbennem is.“ Hinni a 
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Krisztusban annyit tesz, mint elismerni az ember- 
ben az isteni részt; ennek kévetkeztében hisziink 
és bizunk 6nédnmagunkban is; s elismerjiik, hogy 
Isten midaltalunk és mibenniink is nagy dolgokat 
vihet véghez. Az Urnak képe megdics6iil mirajtunk. 
S ha majdan teljesen megtisztul és atnemesbiil az 
egész emberiség, az lesz a vilag teremtdjének leg- 
nagyobb 6réme. Miiveinek koronaja. 

Becsiiljiik meg hat két keziink munkajat, 
s annak sikerében bizva, tekintsiink hittel és biza- 
lommal a jévébe. Hiszen az Orodkkévald el6tt, ki 
minket teremtett, éppen ezdltal bizonyitjuk be, hogy 
hisziink 6 benne. Aki nem tudja felismerni ember- 
tarsaban az Istent, az 6t soha latni nem fogja. 
Akinek nincs bizodalma az emberiséghez, — a 
mulandésag barazdaiban az 6rdk élet gyiimdlcsei- 
hez — az az 6 megrégzétt hitetlensége daltal éppen 
azt az alapot rombolja szét, amelyen az erkdlcsi 
vilag nyugszik s megnyugtatja Istenben valo hitiin- 
ket is. Az a hivé, ki a messze jév6t6l varja min- 
den bajnak orvoslasat, de masfel6l itt alant nem 
hisz az 6 szomszédjaban és abban, hogy Istennek 
végcezélja és akarata ugy is csak az, hogy a vila- 
got minden szennytél megtisztitsa, — bdarmily 
vallasos legyen is miaskiilénben, 6 maga razza, 
renditi meg az él6 Istenben valé hitnek erds osz- 
lopait. Aki egyenesen karhoztat minden emberi 
térekvést, az bizonnyal magat a Teremtdét gancsolja. 

Krisztus szavaival szélva: ,,Hisztek az Isten- 


ben, higyjetek én bennem is.“ Es hitiink 6benne 
erdsitse meg a bizodalmat mibenniink sajat magunk 
irant. Minden nemes eljarasnak, maganak az tidviés- 
ségnek is ez a titka, hogy senki ne tartsa nagyra 
magat, se meg ne vesse embertarsait. Nem azt 
mondta-é maga Jézus is: ,En vagyok a szélété, 
ti vagytok a szdl6évessz6k, nélkiilem semmit nem 
cselekedhettek.“ S mi mindannyian, kik az 6 szel- 
lemében éliink, j6] tudjuk, hogy mennyire igaz ez 
a hasonlat a mester és tanitvanyai k6zétt. De hat 
akkor miért nem igyekeztink azt egész terjedelmé- 
ben magunkéva tenni? Gondoltunk-é valaha arra, 
hogy mi lenne a térzsbél, ha nem volnanak agai ? 
Az agak nem élhetnek a térzs nélkiil; de a térzs 
sem az agak nélkiil. Minden emberfidnak sz6l 
tehadt az isteni szdzat: - 

,ozlikségem van teredd, hogy benned és 
altalad magamat kinyilatkoztassam; éppen ezért 
hivatlak el magasra tégedet . .. Légy az én szemem 
és lasd meg a nyomort; légy az én kezem s vidd 
vissza a tévelygéket az igaz utra, tetteidben hadd 
nyilatkozzék meg az én szent akaratom — és 
akkor szinr6l-szinre latni fogsz engemet.“ 

Ime, kedves testvérek, 6rémben-buban osz- 
talyos tarsaim, ez az, amit hirdetni kivantam e 
szent reggelen eldttetek. Orvendek is, hogy éle- 
temben még egyszer prédikalhattam ebben a ked- 
ves 6si varosban, ahol mindig oly igaz szeretettel 
fogadtatok. Ebben a gyiilekezetben, hol mindany- 
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nyian beismerjiik gyarldsagunkat és gyengeségiin- 
ket, de mindazaltal j6 reménységgel vagyunk az 
isteni kegyelem irant, — hirdethetnék-é boldogi- 
tobb igazsagot, mondhatnék-e jobb tanacsot, mint 
hogy ilyen magasztos alkalommal emeljék fel és 
erdsitse meg magat az, akit az életsors lesujtott, 
akit bu emészt, aki elhagyatva érzi magat és aki 
az Ur orczdjanak aldott vilag4ban nem gydnyér- 
kédhetik. Hogy a mikor kilép e szent hajlékbol, 
érezze mindenki szivében az édes atyai szeretet 


melegét! — Athatva és megerésitve Jézus szavai- 
nak hathatds ereje daltal: ,Aki engemet lat, az 
Atyat latja“ — bdarcsak mi se veszitnék el bizo- 


dalmunkat és reménységiinket semminemii k6riil- 
mények k6zétt! — hogy igy beteljék rajtunk is a 
Jézus tgérete: ,,Aki hiszen énbennem, éld vizeknek 
folydsai szdrmaznak annak kebelébol.“ Amen. 


A vallas: 
annak valtozo formai és 6rék lényege. 


Tiszt. Mino J. Savage, new-yorki lelkésztél, 


Alapige: »Békéljetek meg az Istennel.« 
2 Cor. 20, 

Kedves Hallgat6im! A vallasrél, annak val- 
toz6 formdairél és 6rék lényegérél Ohajtok beszélni 
eléttetek a mai itinnepélyes alkalommal. Keérlek, 
figyeljetek ! 

Nemrégiben még azt hitték az emberek, hogy 
a keresztény dogma fébb elveiben, tigyszélvan, 
brdk idékre meg van dllapitva. Egy neves amerikai 
lelkész szokta mondogatni, hogy a theologiaban 
mindennemti fejlédés ki van zarva. Sajat szem- 
pontjabol igaza is lehetett. O ugyanis ugy tekin- 
tette a theologiat, mint csalhatatlan isteni kijelentés 
ésszerii magyarazatat. Az ilyen kijelentésben azutan 
természetesen nincs és nem is lehet semminemii. 
haladas. Alig sejthette az a nagy ember* is, akinek 
ez a hely kirdlyi széke volt, hogy az 6 dogmaja 
az idék soran valami médon atvaltozik, vagy éppen 
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elavul. S a nagy angol k6lt6,* aki ,,Elveszett pa- 
radicsomat“ a kalvinizmus theologiajara épitette, 
talan egy pillanatig se gondolt arra, hogy legjobb 
esetben csak dlmodik. Es manaps4g mégis tgy 
tapasztaljuk, hogy a kereszténység k6tétt dogmai 
k6ztil egyetlenben egy sem maradhat érintetleniil. 
Kik hat, akik ilynemii kérdésekkel dllanak eld ? 
Bizonyara nem a rosz emberek. Még_ kevésbbé 
azok, akik a vilagb6ol ki akarjak irtani a hitet és 
a reménységet. Nem is a tudatlanok, akik mindenbe 
beletérédve, magasabbra tigy sem vagyddnak. 
De igenis, a mi korunkban rendszerint a j6 és 
valéban. bélcs emberek azok, akik legkevésbbé 
hisznek ezekben a megcsontosodott dogmakban. 

Az utdbbi 150 év alatt nagyon is megvalto- 
zott a fold abradzatja. A foldet elejétdl végig fel- 
kutattak; a kiil6nb6zé népek kézelebbr6l megis- 
merték egymast; s ilyen mddon talalkozét adtak 
egymasnak a vilag uralkodé nagy vallasai. Tanul- 
manyoztuk ezeket a vallasokat, ezeknek fejl6dését 
és hanyatlasat s ma mar bizonyosra vehetjiik, hogy 
az emberiség sziinet nélkiil halad Grdk célja felé: 
az Grdégét angyalla idomitja at. Hanyatlé és holt 
vallasok romjai hevernek utjaban mindenfelé, mint 
az 6szi orszagtiton a lassan lepergé sarga falevelek. 

Ezenkiviil kiilén tudomdanyanyagga fejlédétt a 
kritikai birdlat. Tudjuk, miként keletkeztek és fej- 
lédtek az emberi hagyomanyok; tudjuk, miként 

* Milton. 
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jottek létre a szent iratok; kivilaglott az is, hogy 
ezek az emberi munkak miként 6lt6ttek magukra 
isteni jelleget. 

Hat még ha hozzavessziik ehhez az Oriasi 
haladast a tudomanyos kutatasok és felfedezések _ 
terén! Amit a régiek hittek a vilagrél és az embe- 
riségr6l, annak eredetérél, természetérél és rendel- 
tetésér6l; azt mar a felvilagosodott ember tobbé 
el nem fogadhatja. Réges-régen az emberek még 
azt is tudni vélték, hogy mit gondolt Isten a vilag 
teremtését megel6z6 korszakokban. Naprol-napra 
kiszamitottak, hogy mikor és miért dllott elé a 
vilag. Azt is tudtak, hogy mikor és miért bukott 
el az ember s miként siilyedt kezdett6l fogva az 
isteni dtok és harag stilya alatt. Tudtak, vagy 
legalabb tudni vélték mindezeket. Ma mar tudjuk, 
hogy mindebbél egy sz6 sem igaz. Egész mas 
vilagban éliink mi. Mas a mi gondolkozasmédunk. 
Masok a mi dlmaink. Mas reménység vezet ben- 
niinket: mindig csak elére! 

Ezekhez a mélyrehaté valtozdsokhoz képest, 
természetesen, az emberek magatartasa a vallassal 
szemben szintén nagy valtozason ment keresztiil. 
Itt csak két osztalyt emlitek meg. 

Sok nemeslelkii ember van a vilagon, aki 
azt hiszi, hogy a vallds kihaléfélben van és majd- 
nem Oriil neki. Egy kebelbaratom, akit nagyra 
becsiilék, gyakran lelkesedéssel mondogatta : ,,Hal- 
doklik a vallas és helyébe lép a Aumanitas*. Azt 
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hitte 6 is — mint annyi mas — hogy a vallas az 
emberiség gyermekkorahoz tartozik; kindviink be- 
Iéle, mint a ruhdinkbol s eldobhatjuk magunktol. 

Megint mdasok — azok a kedves, jambor, 
egyhazias szellemiti lények — csakugyan félnek, 
hogy a vallas haldoklik és talan végképp oda 
lesz s ennek folytan karhoztatnak mindennemii 
kritikat és tudomanyos vizsgalédast. Nagyon is 
neheztelnek rank, mikor felvetjiik ezeket a kérdé- 
seket, a melyek szerintiik a biblia hitelét veszélyez- 
tetik. Darwinra és tarsaira is ugyancsak neheztel- 
tek, mikor kétségbe merték vonni a mdozesi hat 
napos teremtés igazsagat. Attdl félnek tehat e jam- 
bor hivék, hogy a vallas napjai meg vannak szam- 
lalva. De vajjon esziikbe jut-é valaha, hogy ez az 
aggodalom valdjaban nem hitre, sét inkabb hitet- 
lenségre mutat. Nem igaz hivé az, aki fél, hogy 
az isteni tekintély alahanyatlik és az isteni igazsag 
meghazudtolhat6. Tegytik fel, hogy valaki, véde- 
lemre készen, elallja az ajt6t: nem azt a gyanut 
kelti-é, hogy az ajté mégott valamit rejteget. Eppen 
igy jar el az is, aki nem szereti, ha a hit dolgait 
megvitatjak. Bizonyosan attdl tart, hogy azok nem 
alljak ki a kritikat. Lam, pedig Isten nem fél a 
vilagossagtél. Isten igéjének nincs mit tartania az 
igazsagt6l; mert az igazsag és egyediil az igazsag 
az Isten igéje. 

A magam részérél nem osztom sem az egyik, 
sem a masik csoport véleményét. Nem _ hiszem, 
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hogy a vallas hanyatlofélben volna s nem taplalok 
lelkemben aggodalmat annak sorsa irant. 

Lassuk egy par pillanatra, hogy tulajdonképen 
mi is a vallas. Igy talan kénnyebben felismerhetjiik 
az azt fenyeget6 veszélyt. 

Az értelem ugy mutatja be nekiink. Istent, 
mint a vilagegyetemben nyilatkozé teremté hatal- 
mat. A vallas pedig nem egyéb, mint az a szent 
viszony, amelyben dallunk mindanyian e-hatalom- 
mal szemben. Sok istent imadtak az emberek, 
amig azt hitték, hogy egynél tobb hatalom van a 
vilagon. Most mar csak egy Istent imadunk; mint- 
hogy az annyira rettegett tudomany is kimutatta, 
hogy a vilagegyetemben mtikéd6 ene és hatalom 
— epyetlen egy. 

De az ilyen gondolatoknak rendszerint hfisé- 
ges kisérétarsai akadnak érzelem-vilagunkban is s 
igy a vallasban ezekkel is szdmolnunk kell. Minél 
emelkedettebb és finomabb a gondolat, annal tisz- 
tabb és nemesebb az annak megfelelé érzelem. Mig 
az alacsony gondolkozas mindig maga utan vonja 
az érzelmi er6k stilyedését. 

Azonban elkeriilhetetlen, hogy ezek a vilagra- 
sz0l6 gondolatok és érzelmek valamely kiilsé for- 
mat ne éltsenek magukra. Igy jéttek létre a val- 
lasos intézmények. Oltar és dldozat, mecset és 
templom, az istentisztelet megannyi formaja; szent- 
ségek és cereméniak, papirend és lelkészi kar, 
mind ennek ké:zénhetik eredetdket. S az a sok 


eats y His 


hymnus, biblia, kény6rgés, mind csak arra valo, 
hogy bar gyarl6 médon, de kifejezésre juttassa a 
vallasos életben gyékerez6 gondolatainkat és érze- 
ményeinket. Gondolat, érzés, intézmény teszik tehat 
a vallas lényegét. De hat mire val6k mindezek ? 

Arra, hogy igazi, bens6 viszonyba juthassunk 
az Istennel. Eleit6! fogva sokat foglalkoztak az 
emberek az Isten eszméjével. Sajat magukrol is 
nem egy elméletet Allitottak fel. Es az Isten és 
énmaguk k6zodtti viszonyt és annak idedlis voltat 
illet6leg mas meg mas nézet uralkodott k6zottiik. 
De mindezeknek csak az volt a célja, hogy az 
emberek bensé viszonyba jussanak Istennel. Es ez 
tény nem csupan a keresztény és mohamedan 
vallasnal, hanem barmely mas vallasndal is. Vala- 
mennyinél! Kiilénben is, alapjaban véve, nem volt 
s nem is lehet, a vilag kezdetét6] mind e vilagnak 
_ végezetéig, egynél tébb vallas! Voltak ugyan vallas- 
rendszerek, voltak theologiak szama nélkiil; de 
vallds csak egy volt, van és leszen. Egyetlen-egy 
k6z6s vallas, az indian fétisét6] fel a Sion hegyéig 
és a Szent-Péter templomaig. Barmily finomult és 
magasztos is legyen a mi istentiszteletiink, egyediili 
célja és térekvése egyszeriien az, hogy minket 
Istenhez emelve, 6vele lelki kapcsolatba hozzon. 
Vajha,- sikeritilne ! 

De elébb még egy mas keérdéssel kell tisz- 
taba jéniink. Térjiink vissza a vallds lényegére, 
melyet imént réviden vazoltam. Nemde, nem vila- 


gos-€ — a dolog természetébdl] itélve is — hogy 
a vallast az emberiség teljesen nem nélkiil6zheti ? 
Barmily szétagaz6 is a mi vélekedésiink a vilag- 
alkoté hatalomrol, az a hatalom ott van. Jelen van 
mindeniitt. Az a hatalom a mi Atyank. Ettél a 
hatalomtol vettiik eredetiinket. Itt volt; mielétt mi 
sziilettiink volna és itt lesz, amikor mi mar t6bbé 
nem lesziink. Es az ég alatt és a fold felett, mig 
itt vagyunk, rank nézve szentebb, jobb és fonto- 
sabb mi sem lehet, minthogy ismerjiik meg vala- 
mennyire ama hatalom térvényeit s igyekezztink 
azoknak engedelmeskedni. Ett6l fiigg minden, 
amire vagyakozunk. Eletiink, egészségiink, boldog- 
sagunk, szerencsénk és igaz emberségiink, mind 
csak ezen fordul meg. Ez tehat a vallas lényege : 
hogy mi az 6rékkévalé vilagalkotéval gyermeki 
viszonyban legyiink. Az ilyen vallas pee mar 
magaban is 6rdkkévalo. 

Még ha valaki azt mondana is, hogy 6 errél 
a hatalomrél mitse tud, az nem hataroz; mert 
hiszen — mint lattuk — az a hatalom mégis csak 
ott van a vildgban. Jelen van mindeniitt. Es a 
nembanomsag is tud valamit annak térvényeir6l és 
megnyilatkozasairél: legalabb is itt e féldi létben, 
forgand6é szerencséje és boldogsdga mindig attdl 
fiigg, hogy mennyire ismeri és alkalmazza azokat. 
Daczol ez a hatalom még az istentagadéval is. 
Ott van, jelen van ez a hatalom mindeniitt a vila- 
gon. Nevezd bar anyagnak vagy erének. Még ha 


a porig megalazod is: ott van. Ott volt, mieldétt 
sztiletté] volna és ott lesz, mikor te tébbé immar 
nem leszel. S e féldi létben egészségedet, boldog- 
sagodat ama hatalom josdgos torvényeinek k6sz6n- 
heted. Amig tehat a vilag vilag lesz s a fold hatan 
akad egyetlen ember, aki gondolkozni, érezni és 
cselekedni kész: addig a vallast nem kell félteni ; 
mert annnak fennmaradasa a dolog természetében 
gyOkerezik. Hatat fordithatunk neki. El is felejt- 
hetjiik. De ki nem olthatjuk élteté vilagat. Hol az 
a kormanyos, kinek kedve volna kivitorlazni az 6t 
nyomon kévet6 tenger-ldthatarbél ? Hol a sas, mely 
tulszarnyalni Ohajtana a levegdé-eget? Bizonnyal 
ilyen volna az az ember is, aki a vallas tidvéssé- 
ges kéréb6l akarna kibontakozni. 

Az ilyen értelemben vett tiszta és aldasteljes 
vallasos élet gyiimélcsei a kévetkez6k : mint egyén, 
mind jobban megk@zelitném a tdkéletességet; az 
Istennel valé harmoniaban zavartalan testi jdlétnek 
orvendenék; értelimi, erkdlcsi és szellemi erdimnél 
fogva pedig, mint az érékkéval6 Atyanak gyermeke, 
tudnam és érezném a szép-, j6- és igaznak bol- 
dogitéd voltat. 

Tovabb menve, alkalmazzuk ugyanezt a har- 
imoniat a tarsadalomra is, melynek végcélja szintén 
a tokéletesség. Az emberi nem igaz vallasossaga, 
Istennel valé teljes harmonidja mellett, ugyan mit 
keresne még a vilagon a vétek, bitin és nyomor! 
Ha Isten térvényeinek engedelmeskedve, minden 
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ember szeretné és tamogatna egyik a mast, nem 
latnék tébbé a szegénység rongyait. Nem kellene 
ktizkédniink annyi betegséggel, mert azokat Isten 
atyai torvényeinek athagdsaval rendszerint magunk 
idézziik fel. Lelkiismeretlen kufarok és veszteget6k 
neveit kitérélhetnék az élet konyvébél. Megsziinnék 
a haboru is s minden embert a kézés mennyei 
édes Atya hajlékanak védelme alatt testvérként 
iidvézbInénk. Tehat minden rosznak bedugulna a 
forrasa, ha diadalt iilne k6ézéttiink az igaz vallas : 
vagyis mindannyian harmonidban elnénk Istennel 
és embertarsainkkal. 

E szerint a mtivelédés eréprébaja_tulajdon- 
képpen az igaz vallasossag. Mert nem a telegraf, 
vastitak, géz- és léghajok jelentik a civilizaciét. 
Sem azok a kutatasok és felfedezések, melyek a 
természet erdit az ember szolgalataba hajtottak. 
Nem is az irodalom, tudomany, zene és miivészet 
apolasa az, ami a vildgot j6va és nemessé teszi. 
Miként Herbert Spencer mondja: ,a vilag értelmi 
fejlddésével nem mindig jar egyiitt annak erkdlcsi 
tékéletesedése“. Hany gonosztev6 keriil ki az intel- 
ligens, a tanult emberek sorabél! Amiért valaki 
jartas az jirodalomban, zene és miivészetben, nem 
kévetkezés, hogy egyuttal j6 és megbizhat6é ember 
legyen. Ezek a tanulmanyok magukban j6k, de 
nem mindig terjesztik és. mozditjak el6 az igazi 
miiveltséget. Talan kidomboritjak — mondjuk — 
a kor életviszonyait, érzését és gondolkozas mdd- 
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jat; de nem mindig emelik annak szellemi szin- 
vonalat. A régi Athén és Roma példaja — a mi- 
vészi fejlédés magas fokan — beigazolja, hogy az 
irodalom, zene és miivészet, szdnoklat és festés 
remekei mellett milyen szépen megfér a magan- 
és tarsadalmi élet mérhetlen siilyedése és rom- 
lottsaga. 

Mi hat az, ami az embert emberré teszi ? ... 
Mi mas, mint a szeretet és rokonszenv ébre- 
dése, az igazsagérzet hatalma s az egyetért6 test- 
veries munkalkodas! Mi mds, mint az egymdas 
iranti meleg érdeklédés, szivesség és gondoskodas ! 
Ezek a szellemi javak, ezek a valladsos erények 
teszik az. embert valéban miveltté; ezek vezetik és 
emelik az emberiséget mindig magasabbra, mindig 
csak: elére! Eddig csak 6tven lépésre hangzott el 
a szavam. Ma mar, a telefon utjan, beszélhetek 
szaz meg szaz mértfoldnyire is De vajjon azzal 
jobb ember lett-é belélem? Nem az a fdédolog, 
hogy mennyire hallatszik el az én szavam, hanem 
az, hogy ki vagyok én s van-e valami mondani 
valom. 

Amikor b. e. atyam sziiletett, 1794-ben egy 
cseppel sem utazhattak gyorsabban az emberek, 
mint Abraham patriarcha idejében. Mindezek a 
bamulatramélt6 valtozdsok azéta jéttek létre. De mi 
sziikség is van arra, hogy 6—10 kilométer helyett 
egy ora alatt 50—60 kilométert fussak be? Meg 
kell adni, hogy nagy kényelem; de azért éppen 
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nem k6vetkezik ebbdél az, hogy én egyuttal jobb 
ember is vagyok, mint dseim; s aligha jobb és 
nemesebb a szandék, mely engemet vezet. Ujbdl 
és ujbdl, nem az a kérdés, hogy mit milyen hamar 
és feltiinden tudok végrehajtani. Ai és mi vagyok 
én: ettél fiigg az igazi miiveltség. 

Nincs és nem lehet tehat ezen a vilagon 
szentebb és dicsébb kételességiink, mint dpolni és 
terjeszteni ezt az igaz vallast, melynek alapelve: 
harmoniaban az I[stennel és embertarsainkkal! Ez 
a biinds vilag egyetlen reménye. 

Es most még egy par sz6t az egyhazrol és 
annak a mi vallasunkhoz valé viszonyardl. Az egy- 
haz, — ideértve a féld kerekén létez6 6sszes val- 
lasos intézményeket — minden idében ugy tiinik 
fel eldttiink, mint a kor és égalj megfelelé valla- 
sos életének kiils6 szervezete, s igy természetesen 
félveszi magaba az illeté nemzedék jellemz6 vona- 
sait. Az egyszeri pap is azt mondta, a maga ment- 
ségére, hogy amilyen a varos, olyan azeekklézsia. 
Babonas, durva és korlatolt tarsadalomban az egy- 
haz maga sem kiizdheti le ezeket a nyers tulaj- 
donsagokat, mert hiszen ut6végre is — emberek- 
bél all. 

Mindemellett kijelentem, hogy nincs és nem 
is volt soha a féld kerekén jobb és nagyszeriibb 
szervezet, mint maga az egyhaz. Miért? Azért, 
mert ennek egyediili kifejezett célja az, hogy az 
embereket valdban emberekké tegye, 6ket Istennel 
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és egyiket a massal lelki rokonsagba ftizze. Nincs 
és nem lehet egyetlen masnemii szervezet, amely- 
nek — hacsak egyhazza at nem alakul — csupan 
ez volna egyedtili célja és rendeltetése. 

Barmily tévelyg6, durva, babondas, sét éppen 
kegyetlen volt is olykor az egyhaz, jusson 
esziinkbe, hogy az illet6 korszak és nemzetek 
maga egy cseppel sem volt kiilénb. Kalvin Janost, 
kinek kathedrajaban prédikdlok, sokan kegyetlen 
embernek tartjak; s f6kép azért, mert Servét Mi- 
halyt megégetteté. De hat vajjon milyenek voltak 
akkoriban a tobbi intézmények? Emberies, bdlcs, 
gyéngéd és igazsagszeret6 volt-é a tébbi mind? 
Bizonyara 6 mindenben koranak gyermeke és hii 
képviseldje volt. 

Szamos erénye mellett — meg kell vallanunk 
— volt az egyhdaznak nem egy hibdaja, btine is. 
Ezuttal azonban csak egyre mutatok rea, mert ez 
az egy is rengeteg bajt és nyomorusagot zuditott 
reank a szd4zadok folyaman. Es ez nem mas, mint 
a csalhatatlansdggal valé kérkedés, melynek semmi 
komoly alapja nincs. A legtijabb idékig minden, 
de minden vallasos intézmény igényt tartott a 
csalhatatlansagra. Papjai és profétai Isten nevében 
beszéltek; s az isteni igazsagra és hatalomra ta- 
maszkodva, az embert6l szolgai engedelmességet 
kéveteltek. Ebb6l keletkeztek a vallashaboruk, a 
térténelem megraz6 tragediai minden idében. Azon 
az emlékezetes pénteken, miért is kostoltattak meg 
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Jézussal az 6 honfitarsai a kereszthalal szérnyii 
kinjait? Csak azért, mivel a zsid6k a teljes igaz- 
sag birtokaban elbizakodva — Isten és a haza 
ellenségének tartottak azt, aki kétségbe merte vonni 
az 6 igazsdgukat. Es miért kelle Servetnek is 
maglyan elhamvadnia? Csak azért. mivel Kalvin 
a bibliat csalhatatlan isteni kijelentésnek tartotta, 
Servetus pedig kétségbe merte vonni annak egy- 
némely tanitasat. Ilyenforman a vilagnak majdnem 
kell irnunk. A csalhatatlansag nem togad el tana- 
csot, fejlédni és elére haladni a csalhatatlansag 
nem tud;s igy az egyhaznak eleit6l fogva az volt 
a végzete, hogy Isten nevében megakaszsza a ha- 
ladas kerekét. Egyediil a vallashoz nem mertek 
nyulni az emberek, amikor mas téren egy-egy uj- 
teremtés hajnalat tidv6zdlték. 

Ez a csalhatatlansag kiterjedt- nemcsak az 
egyhaz doymdaira, hanem annak szentségeire és 
szertartasaira is. Ezek aztan teljesen megrégzéd- 
tek, annyira, hogy azoknak szigoru betartasatol 
fiiggdétt és fiigg az igaz jellem. Dogmak, szertar- 
tasok, szentségek, symbolumok és istentiszteletek 
— pedig csek annyiban j6k, amennyiben kifeje- 
zésre juttatja4k és apoljak a bens6 vallasos érziilet 
utjan az igaz életet. De amikor ezek maguk lép- 
nek a valddi vallasos élet helyébe, annyi, mintha 
kenyér helyett kévet adnank az embereknek. Nem 
hogy segitnének az égiekhez valé emelkedésben, 
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sot gatolnak és megrontjak életiinket. Tanulja meg 
az egyhaz, hogy az isteni kijelentés nincs végkép- 
pen megallapitva és befejezve. Az dllanddé és foly- 
tonos, mint maga az élet. J6l mondta volt John 
Robinson a mi dseinkhez* intézett bucsubeszédé- 
ben, hogy istenigéje szamukra még sok-sok igaz- 
sagot rejteget. Ma mar oda jutottunk, hogy eldt- 
tiink nemcsak a biblia istenigéje: istenigéjét hir- 
detik a tébbi nagy vallasok s azoknak szent kény- 
vei, a vilag és az emberiség, egyszéval mindaz, 
ami Istenre mutat: mert az méltan istenigéje. Ami 
régi, ami megszokott, azért nem mindig érdemel 
tiszteletet; és az igazsag, ha még olyan uj is elét- 
tiink, tulajdonképpen egy idés az Istennel, s vele 
egyenl6 tiszteletet parancsol. Az igazsag szent és 
sérthetetlen : az igazsag-keres6 Istent keresi. Nem- 
csak jogunk van tehat az igazsaghoz, de annak 
keresése egyenesen mindnyajunknak szent kételes- 
sége. Nem elég a tiirelmesség masokkal szemben; 
én nem kérek beléle; vagy teljes szabadsag, vagy 
semmi! 

Ha tehat ez volna az egyhdaz célja, mi akkor 
a mi kételességiink? Egyszertien az, hogy tagjai 
legyiink valamely egyhdznak, vagy vallasos tarsu- 
latnak a k6zj6 érdekében. Ha valaki kiilénallva is 
tehet jot, 4m ldssa; de mds téren is csak az a 
tapasztalatunk, hogy egymagunkra sohasem tehe- 
. tiink annyit, mint valamely 616 és mtikéd6 szer- 
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vezet utjan. Nincs mas méd tehat, minthogy szer- 
vezkedjiink Melyik egyhazhoz csatlakozzunk?.. . 
Ahhoz, amelyik leginkabb megfelel a mi eszmé- 
nyeinknek; de tartsuk nyitva szemiinket és sziviin- 
ket az uj igazsag eldtt, mely ébredez a mi kebe- 
liinkben s kévessiik annak hivasat, mint Abraham, 
mert az bizonynyat Isten szava. 

Nem egyszer zugolédunk amiatt, “hogy a vi- 
lag ilyen Jassan halad. Az Isten nem szOkta el- 
hamarkodni az 6 dolgat; de azért a vilag mégis 
csak halad. Engem még arra tanitottak volt gyer- 
mekkoromban, hogy kézel van a vilag vége; s 
hogy mi mar tul vagyunk az élet delén s roha- 
mosan kézelediink az alkonyathoz. Varhatjuk tehat 
a vila4g végét s az utols6 itéletet. Amde az uj tu- 
domany egészen mast anit. Azt tanitja, hogy még 
alig kelt fol a nap. Pitymallik. Nemhogy Greg, el- 
nyomorodott és veszend6é volna az emberiség, sot 
most éli gyermekkorat. Olyan az emberiség, mint 
Hercules, aki a bélcsdéje kértil sziszeg6 kigydkat 
megfojtotta; de a nagy munkak, melyek meg fog- 
jak tisztitni és nemesitni az egész vilagot, még 
hatra vannak. 

Tekintstink hat 6rémmel és bizalommal a 
jovébe! Az egyes ember lekiizdve 6nz6 vagyait, 
tisztult elmével és nemes szivvel, ugy all eléttiink, 
mint Istennek gyermeke. Mért ne vivhatna ki 
ugyanezt az egész emberi nem: igazan meghd- 
ditva, kormanyozva és dicsdéitve avilagmindenséget! 
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Jén id6. amikor az uj dicséség birodalmaban 
a mult nyomora és szenvedése csak ugy ttinik fel, 
mint egy rossz alom. Lészen akkor dltalanos béke 
és igaz testvériség. Megsziinnek a hatarok és vam- 
sorompok, melyek a népeket egyiket a mastdl el- 
valasztjak. Szabadsag és 6rém heviti kebliinket. A 
fold egy Oriadsi kert, mely minden sziikségeinket 
ellatja. A vilag: mint a vallasos élet és gondolat 
mestermtive, készen all. De még ez a foldi élet is 
csak ugy tlinik fel eléttem, mint egy Osvény, mely 
a sir szajahoz vezet. Onnan pedig magdhoz emel 
minket az Ordkkévalo. 

Atyank, halat adunk Néked az aldott vilagos- 
sagért, mely boldogit, a reménységért, mely vi- 
gasztal, a szeretetért, mely megszenteli minden 
dolgainkat. Ime, készek vagyunk Veled egyiitt 
hiven munkalkodni az egész vilag javara. Amen. 
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Kiatkozas és hit. 
Roberty pirisi lelkésztél.* 


Jel. 22, 3. Es semmi atok nem 
lészéen tébbé, 


A szabadelvii és haladé kereszténység nem- 
zetkézi harmadik gyiilésének hivatalos megnyitasa 
elétt Osszejéttiink e helyen, a kézés imadkozasra 
és épiilésre emelt e templomban. 

Mielott munkaink kézlése altal egymastol 
kélcsénésen okulnank, itt a genfi egyhaz kebelén, 
a francia nyelvet beszélé orszagok hitjavitasanak 
kézpontjan, a legtébb. emléket felidéz6 ez egyik 
szentélyében, kdéziiliink soknak szivén az Isten 
iranti hala rezeg at; és én részemrél inkabb sze- 
retnék most leborulni és imadkozni, mint beszélni. 

Itt tortént 1536 majus 21-én, hogy a genfi 
nép, szétszakitva ama k6teléket, mely a rémai 
egyhdzhoz flizte, inkabb térédve akkor a gyakorlati 
reformmal, mint az értelmi félszabaditassal, eskti- 
vel fogadta, hogy életszabalyul az evangeliumot 
fogadja el, valamint hogy hitének is egyetlen sza- 
balydul azt allitja fel; itt tértént 1559 junius 5-én, 
hogy az dsszes polgdrok jelenlétében megalapitot- 


* Tartotta Genfben a «Saint Pierre« templomban, 
1905. aug. 28-an. 
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tak azt az intézetet, melyb6l azutan a genfi aka- 
démia sziiletett, melynek elsé igazgatéja Béza 
Tivadar kellett hogy legyen; azt az intézetet, a 
melynek kétségtelentil els6 sorban a szent evan- 
gelium hirdetésére papokat kellett nevelni, de a 
mely tantervének széles kére és kiilénféle agazatai 
altal mar megmutatta, hogy a reformatio bensé 
szelleme a tudomanyt a kegyességgel, a vilagi 
tanitast a vallasi tanitassal akarja egyesiteni és 
hogy oly papokat akar nevelni, kik koruk atalanos 
miveltségének magaslatan dlljanak; itt talaltak 
menedéket a Francia- és Olaszorszagbol hitiikért 
kitilddz6tt keresztények ezerei s itt e boltozat alatt 
Orvendeztek a szabadulasnak; itt e templomban 
meritett egy szabad nép nemzeti élete és kormanya 
az igazi er6forrdsb6l, mikor az volt a nézet — 
nem is éppen oly esztelen nézet, mint ma gondol- 
jak — hogy az allamnak, éppen mint az egyénnek, 
a Jézus Krisztusra kell hivatkozni; e magas sz6- 
székr6l hangoztatta Kalvin az atok rettent6 szavait, 
de a mely szavakban a szabadsagnak — a keresz- 
tény szabadsagnak oly erdéds langja égett, hogy 
annak lassanként meg kellett hogy emészsze a le- 
folyt szazévekr6| Grdkdlt dogmatismust és emez 
egyik legkizarélagosabb egyhaz kebelén fel kellett 
hogy ndjj6n az a vendégszereté, testvéries egyhaz, 
mely ma a fdld négy részébdl jétt eretnekeket 
iidvézlettel fogadia! 

Mily ujdonsag! A szellemnek mily diadala ! 
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Ily eredményt elére csak sejteni is ki tudhatott 
volna ?! 

S ha ragondolok a multra, e dicséséggel és 
vérrel irt multra, a vallasos gondolkozas e bérté- 
neire, melyeket a Krisztusnak igaz érzéssel felidé- 
zett evangeliuma egymdasutan rombolt le; ha ra- 
gondolok az iildézékre és iildézéttekre, kik most 
egyiitt vannak és élnek az isteni vilagossagban, s 
titokzatos hatdssal batoritjak a kiizdé egyhaz to- 
rekvéseit, nem lep-e meg az Isten szellemének 
még az emberi szenvedélyeken és tévedéseken is 
csodas elerjedése, nem lep-e meg e ma egymas- 
sal kérlelhetlen ellenségképp szemben 4llé s_ hol- 
nap az igazsaggal valé6 bensébb érintkezés ltal 
egymassal kibékiilt lelkeknek emez elérehalad6é 
nevelése; és nektink, akik hisziink — legalabb én 
hiszek — az él6k és holtak k6zlekedésében, kik 
ligy gondoljuk, hogy e pillanatban, hogy ‘itt a 
Krisztusnak ésszes tanubizonysagai hallanak min- 
ket, nem kell-e, hogy 6ket segitségiil hivjuk, hogy 
erdsitsiik magunkat arra a munkara, a melyet a mi 
szamunkra rendelt az Isten?! 

Oh ti, kik ezer akadalylyal kiizdve szenved- 
tetek az igazsagért, kik az igazsdgot a fold min- 
den szeretetén feliil helyeztétek s most még k6ze- 
lebbr6l szemlélitek, ti, kik érzitek, hogy harezaitok 
hibai és igaztalans4gai az isteni kegyelem sugara 
alatt eloszlanak, ti, kik minket .nyomorainkkal és 
ingadozo hitiinkkel most itt dsszegyiilve lattok, s 
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‘sziviinkben olvastok — Kalvin, Farel, Castellion, 
Béza, Servéth lelkei kiildjétek hozzank ez 6raban 
az Orikkévalé Istennek izenetét!... Es akkor, 
ha én nem csaléddom, nekiink hivasunkra feleletiil 
a Jelenések igéje fénylik e pillanatban e székes- 
egyhaz falain és oszlopai koriil, a vilag minden 
uyelvén irva és mi szemeinkkel lathatjuk és olvas- 
hatjuk e fenséges profétalast: ,,Nem lészen tobbé 
semmi atok !“ 

De igazsagos és jé Isten! lehetséges-e ez?... 
Igen, mi j6l olvasunk. Nem csalédunk. Tényleg 
irva van, S ha nincs hitetek, hogy ez isteni irdst 
a falr6l leolvassatok, vegyétek el6 a minden vasar- 
nap hasznalni szokott eme szentkényvet és olvas- 
satok onnan!... Abban a hajdankornak egy hivéjé- 
vel talalkoztok, a ki ugyan némelykor fanatikus lato- 
manyokba esett, de a ki tollat ragadott, hogy leirja 
alapigém szavait, ama szavakat, melyek a fanatis- 
must elitélik és minden id6 szabad hivéinek kebe- 
lében az 6rém hirjait rezegtetik meg. 
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De megvaldsul-e valaha e prdfétalas? Ah, 
hogy a tdrténelem végén, az wij Jeruzsalemben, 
vagy a mint ma mondjak, a jév6 varosdban, a mi- 
kor nem lesz tdbbé semmi egyéni mocsok, semmi 
tarsadalmi egyenetlenség, mikor az Isten ismerete 
télt bé minden szellemet, mint a vilagossag délben 
a levegét, mikor ama latnok gondolata szerint, 
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kinek igéjével foglalkozunk, ,nem lesz t6bbé tem- 
plom“ se, hogy akkor karhoztatas se lesz tébbé 
— ezt kénnyen fel lehet fogni. Nem lesz tobbé 
karhoztatas, mert az Isten tekintélyét mindenek 
elismerik és nem lesz senki, a kit karhoztatni 
lehessen. 

A helyzet akkor nagyon tisztult lesz. De ha 
Orvendeziink sziviinkben az alapige tanitasan, ez 
nem csupdn a jévdért van, a melyet hirdet s a 
melyben hisziink, hanem azért is, mert mi azt igy 
tekintjiik, mint a melyet mar most lehet a tan 
rendjére alkalmazni, mert az Istennek ez izenete 
legdragabb meggydzédéseinknek részévé valt, mert 
azt megvaldsitotta mar tébb egyhaz és mindnya- 
junk tdrekvése oda iranyul, hogy az mostantol 
kezdve uralkod6é legyen. 

De itt mar nem titkolhatjuk el aggodalmun- 
kat. Avagy, mondjatok, nem jétték-e zavarba né-. 
melykor, mikor ez isteni elvet alkalmazni kell?... 
Dicsekediink, hogy azt mondhatjuk, hogy ndalunk 
egy vallasi csoportban sincs karhoztatas, azaz hogy 
senkit a hivok kézésségébél s az Istennel valo6 kéz- 
lekedésbol a tanért ki nem zarnak, és joggal dicse- 
kediink; de mdasfelél nem vessztik észre, hogy a 
tanra nézve kézénydsségbe esiink, tigy tartjuk, 
hogy a tanok megvetendok, erkdélestelenit6k ; nem 
gondoljuk meg, hogy a tévedés csak alaszallitott 
igazsag, bronz-érem az aranyérem oldalan; meg 
akarjuk Ovni a hitnek minden erélyét és szabad- 


elviiségiink nem dll egyébbdél, mint hogy dtéd 
részét hissziik annak, mit atydink hittek. Hogyha 
ebben dllana a _ ,,szabadelviiség“, az egyenlé volna 
az elfajulassal és nem azzal, a mit szabadelviiség- 
nek hiszek, nem azzal, a mit igy mondanék, a 
hitnek gyézelmével, a hitnek a nézet, a szellemnek 
a test feletti diadalaval; de ha ez igy van — és 
én jOl fejezem ki a ti érzelmeteket — nem ugy 
‘van-e, hogy nem egy nyomorult pap, a ki e pilla- 
natban beszél, hanem az I[sten szellemével valo 
k6zlekedésben e gyiilekezet és minden kibékiilt 
hiv6k vallasi lelkiismerete, — ha ez igy van, ho- 
gyan ne kellene a kiatkozast kizarnom és hogyan 
ne kellene azt kiejtenem? Itt egy csaknem elharit- 
hatlan akadaly el6tt allunk. 

Mintha egy rettent6 nagy hegyszorosban vol- 
nank; egyik oldalon egy fiiggdéleges szikla, a ma- 
sikon rettent6 mélység; ott az atmené hely és az 
“Osszetalalkozasnal im az akadaly, a szorny, a mely 
minket foidhéz fog verni vagy pedig a mélységbe 
‘dobni... 

Hogyan kell lerombotni a kidtkozdst és meg- 
tartani a hitet ? . 

Ez az a kérdés, mely a mi folytonos elmél- 
kedésiinket és imankat igényli s melyet meg kell 
oldanunk, ha nem akarjuk, hogy a mi kiizdelmi 
munkdinkat végzetes ellenmondas semmisitse meg. 
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IL. 


A kérdés megoldasara nézve felajanlja nekiink 
szolgalatat a hittani és bélcselmi tudomany. Biral- 
jatok, mondjak, az emberi ismereteket, tanulma- 
nyozzatok a hitnézetek torténelmét ; vegyétek szamba 
a hit minden kifejezésének viszonylagos jellemét. 
Kiilénbéztessétek mega hitet, mely életbeli, szervi 
sziikség, éppen mint az éhség és szomjusag s 
kiilénbéztessétek meg a_ hitvallasokat, melyek a 
szellem itéletei és egy adott korszaknak daltalanos 
miveltségét6| vannak feltételezve és mindig javit- 
hatok. Tudjatok meg, hogy nincs egyhaz, nincs 
vallasos tarsulat, barminé névvel ékitse fel magat, 
mely ne mondott volna valamikor -szomszédjara 
kidtkozast s hogy mind e kiatkozasok egymast 
lerontjak és megsemmisitik az emberi szellemnek 
azt az igényét, hogy a Feltétlen Hatalmat megis- 
merje. Tegyetek jobb dolgot: tanulmanyozzatok a 
vallasos szellemek kézt a legnagyobbnak, a naza- 
rethi Jézusnak tanitasdt; vizsgaljatok az eredeti 
evangelium természetét és meg fogjatok 1atni, 
hogy az hitnézet-, dogma-ellenes, hogy az minde- 
nekelétt az egyénnek erkélcsi hajlamaira, a helyes. 
akaratra, a gyakorlati j6 cselekvésre iranyul. A ki- 
atkozads forrdsa a tudatlansag ; egyediil a tudomany 
tud elbanni e rettenté hatalmassaggal. 

A hittani és bélcselmi tudomanynak igaza 
van. Tisztelet e tudomanyoknak. Tisztelet mind- 


azoknak a hittudésoknak, bélcsel6knek, mindazok- 
nak a biraloknak és t6rténettudésoknak, kik az 6 
nyugalmuk és hirneviik koczkara tételével, testvé- 
reikt6l, mint gyanusak és hitetlenek kitaszitva, 
munkaik és Onzetlen igazsagszeretetiik altal kézre- 
mtikédtek abban, hogy a vallas megszabaduljon 
az egyhazi tekintélyt6l, a vakbuzgdésdagt6l és a tu- 
datlanok gégjét6l és hogy azt a vilag elé Allitottak, 
féleg a mikor azt sajat életdkben, egy szeretetbdl, 
tiirelembél, igazsagossagbél, szerénységbél és bé- 
kéb6] alkotott életben mutattak meg. Tisztelet 
mindazoknak, kik az egyhazban, hol gyermeksé- 
giiket és ifjusdgukat t6lt6tték, magasabb allasokat 
nyerve s parancsol6 szavuk igdja alatt Osszegyiilt 
sokasagokat tartva, inkabb 6nként elhagytak alla- 
sukat, semhogy tovadbb is tanitsanak oly tényeket, 
melyek az igazsaggal és torténelemmel ellenkeznek 
és azota kévetik az 6 maganos utjokat, de a lélek 
mélyén az evangelium és szellem eme_ kiilénés 
kegyelmével, mely nékik lehetévé teszi, hogy égé 
kemencéken dtmenjenek, a neélkiil, hogy a lang 
érintené és kigy6kon jarjanak, a nélkiil, hogy meg- 
halnanak* ...; igen, a vallastudomany, a _ lelkiis- 
meret emberei altal gyakorolva, csodakat mivelt és 
visszaszoritotta hatalmaban a kiatkozast. 

De kihez sz6l a vallastudomany? Avagy nem 
csak az értelmileg miveltekhez, vagy még inkabb 
kellene mondanom, nem kivételesekhez-e ? Van-e 
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mindenkinek ideje, hogy e kiilén tanulmanyokat 
tanulmanyozza, magat azoknak szentelje? Avagy 
ugy van-e mindenkinek tehetsége alkotva, hogy 
csupan az eredményt el tudja sajatitani ? J6l tud- 
jatok, hogy nem. De akkor az emberek nagy té- 
mege tovabb kell hogy szenvedje a kiatkozas gya- 
korlasat, mialatt a magasabb  vallasi miveltség 
baratai egy kiilén diszkertben az elészékkené for- 
rasok kézelében magukra tilnmek minden jéakara- 
tukkal ? Meg lehet-e ezt engedni ? Emberies dolog-e 
ez? Bizonyara nem. 

Es aztan feltéve, hogy a tudomany és_ bdl- 
cselem csak egyediil tudja a kidtkozast lerombolni, 
meg fogja-e ugyanakkor G6rizni a hitet, az égé, 
langolé hitet, a melyet nektink minden dron meg 
kell tartanunk Jelkiinkben és a masok lelkében? 
A tudomanyos szellem tartézkodasbdl, vizsgalédas- 
bol, bizalmatlansdgbél, elemzésbél van alkotva ; 
holott a vallasos szellemet bizalom, batorsag és 
allitas jellemzi. Lélektanilag egymast kizarjak ezek. 
Hogyan lehet hat varni az els6t6l a masodiknak 
megtartasat ? Hogyan ne vonjunk tanulsagot ennyi 
tarsadalmi csoport latasabél, hol a tudomanyos 
szellem — akar jol, akar rosszul felfogva, keveset 
hataroz — azt eredményezi, hogy lerombolja a 
a valldsi szellemet. Részemrél, ha a kett6 kézt 
kell valasztani, nem habozom, hogy a masodikat 
vdlaszszam, hogy a hitet minden kidtkozdsaival is 
elébb  becsiiljem, mint a szellemi lanyhasagot, 
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melylyel felvilagosult kérékben talalkozunk. A lany- 
hasagot, a megkiilénbéztet6 kézénydsséget, ah, hagy- 
juk ezt a vilagiassag embereinek és a vilagiassag 
egyhazainak! Mi, ha elvetjiik a kiatkozdst, meg 
akarjuk tartani a hitet, a hitet egész tarsadalmi 
értékével; de a tudomdanynak nincs hatalma, hogy 
ezt a csodat egymagara meg tudja tenni. 


II. 

Azutan ajanljak nékiink a protestans egyénies- 
ség legkitiinédbb képviseldit és azt mondjak: a 
megoldas, a melyet kerestek, mindenekelétt gyakor- 
lati dolog. Hogy a kiatkozds eltérGltessék és a hit 
megtartassék, mindenik hiv6nek azok koré kell 
csoportosulni, kik a hitnek képviseléi. Mikor a 
hivé6k nem tudnak a tanokra nézve egyetérteni, 
nem kell a tanokat erdtleniteni, nem kell kdlcsé- 
ndsen atkozédni, hanem kiilén kell valni. Ez nem 
akadalyozza meg, hogy jobaratok maradjanak. 
_ A szabad hivés rendjében gyakorlatilag mds egy- 
haz nem lehetséges, csak a helyi egyhaz, csak a 
részleges kézisség, a ,,gyiilekezet*. Az ugyanazon 
hit altal egyesitett akaratoknak kicsiny csoportjai 
sziikségesek Isten orszagdnak megalakitdsara. Ez 
iidvis versenyt eredményez, élénkiti a hitet és mun- 
kassdgot sziil. Es aztan bizonyos iinnepélyes, ritka 
alkalmakkor talalkoznak és egyiitt dicsérik Istent. 

E megoldasnak nagy elényei vannak és a 
vallasi eszme fejl6désének azon a pontjan, melyen 
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mi vagyunk, kikeriilhetetlen. Ez kitiinéleg protes- 
tans megoldas. De miért, hogy a mi résziinken nem 
von maga utan Orvendetes hozzajarulast, s6t so- 
kakndal legyézhetlen ellenszenvvel talalkozik? Nem 
ligy tetszik-e, hogy ez az emberi gyéngeségnek 
tett engedmény s ugyanakkor alkalmas arra, hogy 
a mi legnemesebb eszményiinket megvaltoztassa. 

Két megjegyzésre szoritkozom. Nem vagyunk 
sem politikusok, sem anyagelviiek. Nem gondoljuk, 
hogy a fajok és nemzetek kézti surlédas sztiksé- 
ges az emberi eléhaladasra. Mi hisziink az embe- 
riség csaladjanak alapegységében, hirdetjiik a 
testvériséget és szeretetet és mikor arrdl van szd, 
hogy az evangelium Istenének tekintete alatt egye- 
siiljiink, — azonnal félre allunk. Mi nem tudunk sem 
egyiitt imddkozni, sem egyiitt az wtrvacsordban 
résztvenni, mely azert alapittatott, hogy jelképezze 
a szeretetet és isteni erélyt! Ugyanazon egy csa- 
ladnak gyermekei nem tudnak egy asztalnal iilni! 

Oh mondjatok, hogy az ember hogyan osz- 
tozzék ily gyiiléletes ellenmondasban ? 

Azt mondjatok, hogy a protestans egyénies- 
ség fokozza a hivék munkassdgat; ez igaz. De oly 
szellemet apol, mely a Krisztus szellemével hom- 
lokegyenest ellenkezik s az irigységnek, féltékeny- 
ségnek, gégnek még inkabb kedvez a vallasi rend- 
ben, mint a vilagiban — s ezzel még csak keveset 
mondtunk — az fentartja a vetélkedés ostorat. Evan- 
gelium és vetélkedés!... Ah, nem nevetséges-e ez ? 
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J6 hitsz6nok, j6 énekesek, ezekkel lesz az 
egyhaz a leglatogatottabb. Mindazokat az eszké- 
zbket, melyeket a vilagon hasznalnak, hogy az 
eladé portékat értékessé tegyék, naponta igénybe 
veszik a Krisztus és a profétak baratai! Sikerhez 
kell jutni, mindenekeldtt a vilagot megnyerni. Nem 
az a viragz6 egyhaz, mely leghiiségesebbnek mu- 
tatja magat az evangeliumi eszményhez, mely a 
legalazatosabb, mely a kézjénak magat leginkabb 
odaszenteli, hanem a mely a legfegyelmezettebb, 
vagy a legcselszévébb, vagy a leggazdagabb. Tag- 
jainak tigyessége, mozgékonysaga, tarsadalmi allasa, 
tolakod6 kellem f6erények lesznek... a_hirlelé 
szellem elsGrangu ... vagy akkor elbukik. 

Oh, hogyan lehessen a nélkiil, hogy a tekin- 
télyi egyhazak kidtkozdsai rajtatok erét ne vegye- 
nek, a kérdést a sajat felekezetetek egyediili dia- 
dalaban oldani meg, hogyan lehessen tigy oldani 
meg, hogy ne legyen az egyhaz csak a maga 
és baratai szamara, mikor sziinteleniil fiiliinkbe 
cseng a Mester szava: ,Mas juhaim is vannak, 
melyek nem ez akolbdél valodk és azokat is eld kell 
hoznom és lészen egy akol és egy pasztor !“ 

Nem teljes, nagyon arisztokratikus megoldas, 
melyet a tudomdany ad ; bizonytalan, a legrosszabb 
esetii, -melyet a protestans egyéniesség ajanl, ime 
mibe végzédnek a legjobb térekvések arra nézve, 
hogy a kiatkozas megsemmisittessék és a hit meg- 
6riztessék ... Nincs-e mas ut, a melyet kévetni 
lehessen. En megkisértek egy mast jelezni. 


IV. 


Mindenekelétt egy kérdést kell tennem, mely 
minket azonnal a vallas terére helyez: 

Hisztek-e a személy titokzatossagdban ? Ugy 
gondoljatok-e, hogy a szavak és cselekedetek alatt, 
valamint az eszmék keletkezése alatt van egy 
masra_ visszavihetetlen, mdasnak alarendelhetetlen 
elem, melyet szorosan személynek neveztink s mely 
a cselekedeteknek, szavaknak, eszméknek értékiiket 
és helyzetiiket adja? Azt mondjatok talan: Hogy 
az ember egy személyt csak annyiban ismer, a 
mennyiben szavai és cselekedetei kinyilvanitjak ; 
egyébképp észrevételiinket kikeriili, Ez csak rész- 
ben igaz, mert ugyanazon cselekedetek, hasonl6 
kériilmények kézt egy mds egyén Altal teljesitve, 
nagyon kiilénb6z6 hatast idéznek el6, mivel egy 
ilyen személyiség barmit tegyen és barmit mond- 
jon, sohasem fog teremteni vonzé kézpontot, nem 
araszt maga kdériil rokonszenvet, mig egy mas 
személyiség egyetlen széval vagy csupan megijele- 
nésével sikert ér el. Avagy ugyanazon szénak 
Buddha vagy Ezsaids vagy Jézus Altal kiejtve, 
ugyanaz a hangja, ugyanaz az ereje van-e? Az 
emberiség tapasztalata megadja erre a feleletet 
nektek és az azt mondja, hogy a felfogdsnak van 
mas médja is, mint az érzék vagy értelem felfo- 
gdsa, vannak a hitnek 6nkéntes nyilatkozatai, 
melyek egyediil vezetnek minket ama_titokzatos- 
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saghoz, mely mindenik személyiség mélyén la- 
kozik. 

Vagyis a vallasi igazsag s kiilénésen a ke- 
resztény igazsag, teljesen a személyiség titokzatos- 
sagaban honol, A tudomanyos igazsag az érzéki 
tényekben, a bélcselmi az eszmékben van, a val- 
lasi igazsag szorosan a személyiséghez van kétve 
és nem ahoz, a mit az mond vagy cselekszik, 
hanem ahoz, a mi, a bens6 értékhez, a modhoz, a 
a melyen magat bensdleg alakitja vagy alaveti 
magat e kibeszélhetetlen hatalom — inditdsainak, 
melyet Istennek vagy Szellemnek neveziink s mely 
az emberi lelkiismeret mélységein mozog. 

De lehet-e a személyiség értékér6] beszélni 
a vallasi rendben, a nélkiil, hogy azonnal ne gon- 
doljunk Jézusra és az 6 evangeliumara? Hogyha 
ismertek személyiséget, mely feliilmulja a tieteket, 
valaszszatok, szeressétek Ot, lakozzatok benne, hogy 
6 is lakozzék tibennetek! ... A mi engem illet, én 
6 rdla beszélek, ki az én Mesterem, Szabaditém... 
S tudjatok meg keresztények, a kiknek beszélek, 
hogyha az evangelium mds, mint a Krisztus ; 
hogyha azt el lehet t6le valasztani, mint Confucius 
vagy Mahomed tanat; ha az természete megval- 
toztatasa nélkiil ,térvény“, vagy a sz6 tulajdon- 
képpent értelmében tan lehet, melyet a Szabaditas 
tananak, vagy ,,Atyasdgi istenhitnek“, vagy a ,,JO 
vallasanak“ neveznek, — a mélységbe esiink, a 
melyr6l elébb szdéltam; diadalmaskodik a szérny; 
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a keresztények mindig a kidtkozds egyenetlensé- 
geinek és szégyeneinek adjak magukat; a testvéri 
kézbsségbél és az Istennel vald kézlekedésbdl ki 
kell zarni mindazokat, a kik a Jézus tanat nem 
fogadjak el egészében; vagy egy mas eset lehet- 
séges, az, hogy ennek a tannak a mi révid bdl- 
cseségiink és polgari erkilcsiink dltal alapulvétele 
a léleknek oly kézépszerii, oly erételen Allapotat 
teremti meg, hogy valéban a hit és annak szent 
esztelenségei arra indithatnak, hogy a menedéket 
az istentagadé forradalmarnak szivében keressiik, 
ki magat testvéreinek szenteli, vagy egy szeren- 
csétlen baratéban, ki szobajaban imadkozik és a ki 
tudja, mi a lemondas, vagy pedig egy tudatlan, 
korlatolt néében, ki hogy élte megprdébaltatasain 
gy6zedelmesen atmenjen, nem tud egyebet, csak 
sziinteleniil ismételni: ,,Hiszek a Jézus Krisztus- 
ban! Hiszek a Jézus Krisztusban!“ 

De Istennek legyen hala, az evangelium els6 
sorban nem az eszme vagy az elméleti tanitas 
rendjében all. Jézus nem hozott uj tant az Istenre, 
iidvre, vagy a j6v6 életre nézve — melyik az az 
6 eszméi k6ziil, melyet a profétak elétte ne hir- 
dettek volna? — sem az erkélesi kérdéseknek 
olyan megoldasat nem adta, hogy att6l ne lehessen 
eltérni. Az az egészség, melyet 6 az egész emberi 
lényben helyre akart allitani; szabaditas, ,,élet“, 
melyet 6 kévetéinek hozott. Hogyan? Min6é eszkéz 
altal ? Az 6 eszméihez valo alkalmazkodas kivanalma 
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altal, ugy, hogy Jézus ne lenne mas, csak felvila- 
gosultabb irastudé vagy papa? Az 6 akaratanak 
val6 engedelmesség dltal? ugy, hogy ne lenne 
benne massal dolgunk, csak egy uj Mdzessel, egy 
nagy térvényadoval, egy parancsolé hatalmassal ? 
Nem, hanem a léleknek az 6 vele valé kézlekedése 
altal, az 6 titokzatos személyiségével valé érintke- 
zés altal. ,,Jéjjetek én hozzam, kik megfaradtatok 
és megterheltettetek és én megnyugosztallak tite- 


ket... Valljatok engemet az emberek eldtt!... 
Szeressetek engem inkabb, mint atyatokat és anya- 
tokat ... Kévessetek engem... De ti nem akar- 


tok hozzdm jéni, hogy éltetek legyen! Es aztan e 
két mondasa, melyek az 6 lelkének titokzatossa- 
gaba leginkabb bévisznek: ,Az emberfia elleni 
karomlas megbocsattatik ... A ki hiszen én ben- 
nem, nem én bennem hisz, hanem 6 benne, a ki 
engem elbocsatott!“ 

Es akkor, a mikor az 6 lelkéhez kiézeledem, 
mikor tekintetemet a szentség és szeretet e mély- 
ségébe bémeritem, nem egy kényv, egy széveg, 
egy eszme, egy szabaly jelenlétében taldlom ma- 
gam, hanem a vilagossag jelenlétében, melyet nem 
tudok mdsként nevezni, mint: Isten az emberben; 
nekem tigy tetszik, hogy e vilagossagban latom az 
Isten és ember lelkét elvdlaszthatlanul egyesitve. 
A Jézus titokzatos személyisége tigy hat ream, 
mint egy sugdarzé tiizhely, mint a nap a sdtét fel- 
hékre. Mindaz, a mi bennem igazsdgtalansag, 6n- 
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zés, tisztatalansag és lazasdg, azt e rettent6 lang 
tiistént égeti. Szenvedés, aggodalom, megalazodas, 
szégyenletes leveretés, a keresztek, melyeknek ala 
kell hogy menjek, hogy nyomorult lényemnek 
lujulasat eszkéz6ljem, mit most teljes er6mb6l ki- 
vanok; érzem, hogy a szabadulas kézelg, hogy a 
hit szivemben névekszik. Mit beszéltek nékem az 
értelmi jelenségek vilagdrd] a szent metaphysika- 
rol és az anathémarél, hogy mit hordoznak azok 
magukban; mindezek eltiintek latéhatarombol és 
éppen oly idegenek lettek nékem, mint az utczak6; 
mit beszéltek part vagy egyhaz érdekérél, az ,,Is- 
ten jogardl* vagy az ,igazsag jogardl“, mely a 
a kiatkozasoknak és mészarlasoknak hordozoja volt, 
nem tudlak titeket tsbbé érteni, nem tudok tébbet, 
mint a mit mondottok; mit beszéltek, hogy enge- 
met bélesebbé tegyetek, hogy ne menjek tul a ti mér- 
téketeken? — Krisztus az én életem, érte, vele akarok 
harezolni és meghalni. A halal benyomasai vonulnak 
még fel lelkemben, egyhazamban, az emberi tarsada- 
lomban, de igy szolok, hogy a Krisztus vilagossag és 
élet és hogy 6 gazdagon Onti ki ezeket azok felett, a 
kik keresik, mint az ember keresi Istent, keresi a 
Szellemet! A Krisztus nem rombolja le a hit és 
szeretet erélyeit, 6 élet; hogy az emberi gyalaza- 
tossagokat legyézze, nem alkalmazott parancsolé 
anathémdakat, 6 nem akart mast, mint hogy az 6 
élete befolyjon az elveszett emberiség ereibe. 

Igy latom én a kérdés megolddsat. Régi 
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megoldas ez és gyermekies is. Kézlekedés, érintkezés 
a Jézus Krisztussal. Gondoljatok, a mit akartok; 
tegyétek, a mit akartok; de ne veszitsétek el az 
dssszekottetést az 6 személyiségével. A j6v6 nem- 
zedékek ezt sohasem fognak néktek megbocsatani, 
a szabad kereszténység jévdje szét fogna rombol- 
tatni. E j6v6 attdl fiigg, hogy bensdédleg miné ma- 
gatartast tanusitotok a Krisztussal szemben. 

A népe sorsa felett nyugtalan Ezsaids profé- 
tanak, mikor kérdezi az Ort: ,,Or, mit mondasz az 
€éjszakar6l ?“, az Or azt feleli: ,Ime a nappal eljén 
és az éjszaka is el fog jéni.“ Talanyszerii beszéd 
és mégis mennyire érthet6! Igen, ha elhanyagol- 
jatok a Jézus személyével valé érintkezést, ha 
egyéni és tarsadalmi iidvétéket bdlcselmi tanra 
szoritjatok, melyet kényv nélkiil lehet megtanulni, 
mint Kant és Spinoza tanat, ti elhagyjdtok a val- 
las birodalmat s elékészititek az egyhaz romlasat, 
érékéssé teszitek a kiatkozast, meggydngititek a 
hitet... az éjszaka eljin. De hogyha ti magatokat 
megszentelni akarjatok csaladotokban és kiilénhéz6 
csoportjaitokban, a Megfeszitettel valé k6ézlekedés 
gyakorlata altal, ha jellemetekben, cselekvésetekben 
nyilvanul az 6 lelkének isteni befolydsa, ...a 
nappal, a reggeli fényes nap, a melyen nem lesz 
tébbé kiatkozas s melyen a hit, mint reggeli haj- 
nalpir fog fényleni... a nappal is el fog joni! 
Amen. 

A 


A hol az urlelke Van, ott Van a 


szabadsag. 


Dr. Furrer K. ziirichi lelkész egyhazi beszéde. 
Az ur pedig a lélek. A hol 
pedig az ur lelke: ott van a sza- 
se I. Korinth. Il., 17. 
Mélyen az emberi lélekben rejlik a szabad- 
sag utan valéd vagyddas, azért hangzik oly szépen 
ez a sz0: szabadsag. A szabadsagért kiizdéttek a 
népek és nemzetek minden erdvel, mert a szolga- 
sag jarmat hordani roszabb volt a halalnal is. 
Minden magasabb szellemi alkotés és torekvés 
csak a szabadsag levegdjében foganatos és az 
emberi szivnek legboldogitébb érzései a végtelen 
szabadsag érzésével vannak 6sszekapcesolva. Sza- 
badsag kell a mtivésznek, a tuddsnak, a j6 és 
mindenekelétt a kegyes embernek; mert minden 
igaz élet, melyet az Orékkéval6é Istennel éliink, a 
szeretet foly6 vizébe van meritve. A szeretet a sziv- 
nek legszabadabb vonzdddsa, a mely nem tir 
semmi kényszert. Mi balgatagsag és végzetes do- 
log mid6n valaki a kegyességet rendéri eszk6z6k- 
kel akarja kikényszeriteni. A hitéletben a legkisebb 
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kényszer is elpusztitja a legbensdbb, a legszentebb 
lelkiélet gydkérszalait. 

De a szabadsdg magaban véve kiilsé foga- 
lom. Az a kérdés, hogy mit6] akarunk szabadulni. 
A féktelenség, mint aljas szenvedélyek korlatlan 
uralma is magyardzhatéd szabadsdgnak. S ebben az 
értelemben mi borzaszt6 btinédket k6vetett mar el 
a szabadsag! Hanyszor lett mar egyeseknek és né- 
peknek veszedelmtikre a szabadsag. Igazan sza- 
badnak lenni nem kénnyii és nem egyszerii do- 
log. Ki mutatja meg nekiink a szabadsagnak azon 
litjat, mely folfelé vezet? Pal meg mutathatja, mert 
6 a szabad emberek k6zt a legszabadabb volt s 
langlelkével a szabadsagért kiizddtt. De egyszer 6 
is nagyon le volt bilincselve. Vajjon hogyan lett 
szabadda? Erre 6 révideden megfelel. Felelete ré- 
vid s mégis nagyszerti, s minden id6kre érvényes: 
yA hol az ur lelke van, ott van a szabadsdg.“ 

A mi urunk szabadsagra akar nevelni azaltal, 
hogy a fitisag tudatat az ur Istennel szemben szi- 
veinkbe plantalja. Isten lényéb6l van valami szi- 
viink legbensejében. A mit az Isten akar, az dssz- 
hangzik sajat legmélyebb  sziikségleteinkkel. Vala- 
hanyszor a joban faradozunk igazi életelemtinknek 
hédolunk. Ha a tiszteletremélt6 agg  sziiléknek 
gondjat viseljiik, nem kiviilrél adott parancsolat- 
nak engedelmeskedniink, mert ebben sajat legtisz- 
tabb 6rémiink telik. A munka nem rabszolgai ja- 
rom, hanem a szellemi ember szabad vagyddasa. 
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Azért az egész evangeliumot a szabadsag hatija at 
és a tanitvanyoknak adott jelszé: ,,Szabadsag és 
ujbol is csak szabadsag !“ 

De a vétek sulydatél valé szabadsagra is gon- 
dolnunk kell. Arra a melyt6l sem mi magunkat 
sem embertarsaink minket nem szabadithatnak meg. 
Ha Krisztussal k6ézdésségben éliink, akkor tapasz- 
talni fogjuk, hogy 6akiszent, igazatya is, a ki telve 
van irgalommal, 6 vétkeinket elfedezi és békes- 
séget nyuijt nekiink a teljes megbocsatas altal. 

Es szabadsdgot nyeriink az wurral a_vilag 
gyStrelmeivel, szamtalan fajdalmaval, mulanddésa- 
gaval és a halal elkeriilhetésének érzetével szem- 
ben is. A megfeszitett Krisztussal bizonyossa le- 
sziink a felél, hogy a szenvedéseknek magasabb 
értelmiik vagyon, s hogy kapcsolatban dallnak az 
brdék bédlcsesség és szeretet gondviselésével. Krisz- 
tussal a szenvedések amaz égbe vezet6 lajtorjava 
lesznek, a melyen fdljutunk a békesség tetépont- 
jara, s ama teljes szabadsaghoz, mely f6létte all 
minden féldi bajnak és bubanatnak. 

De a szabadsagot csak az urral valé bensé 
és igaz kézésségben érizztik meg. Az Istennel valdé 
bensé egységnek, az 6 szent szeretetének napja 
kell hogy megvilagitson minket. Ujra meg ujra 
innunk kell az 6 életforrasabél. Minél hivebb ta- 
nitvanyai vagyunk az tirnak, annal készségesebb 
tanui lesziink azon igének, hogy: ,Az ur pedig a 
lélek, s a hol az tir lelke van, ott van a szabadsag.“ 

—eo= 


Nazarethi Jézus 
és a monotheismus. 


Irta: Hyacinthe Loyson. Genf. 


Igen tisztelt Elndk Ur! 
Holgyeim és Uraim! 

Szives meghivasuk folytan, gyiilekezetiikben 
ér6mmel veszek részt. Otthonosan érzem itt ma- 
gamat. Mindenkor a hit embere voltam, de azon 
hité, mely az értelmet keresi: fides quaerens intel- 
lectum, a mint Szent Anselm mondotta. Ondk uni- 
tariusok: magam is az vagyok, minthogy az isteni 
egységet a vallas és bélcselet alapveté6 dogmaja- 
nak tartom. Ez azonban nem zarja ki, hogy a Szent- 
haromsag hive legyek, mivel ezen magasztos dok- 
trinat a mindennapi és kézénséges_tritheismussal 
nem zavarom Ossze. Az imént emlitett mély gon- 
dolkoz6 monda: ,Az isteni szellem 6rdékkévald, 
6rdkké érthet6, 6rdkk6n kijelenti magat és Igéje 
vele egyiitt 6rékis.“ Tovdbba Sabatier Agost, a 
ki a protestansok k6z6tt nagy tekintély, kevéssel 
halala elétt ezt irta nekem: ,Hiszek a Szentha- 
romsagban abban az értelemben, mint On, mert 
igy hinni benne annyi, mint Istenben élIni. Mar 
pedig a hiv6é kedélynek é16 Isten kell.“ 
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E szerint a Szentharomsdg mind a theoso- 
phus, mind a keresztény elétt az istenség alapveté 
térvénye: Atya, Ige, Szellem —- Hatalom, Bolcses- 
ség, Szeretet, — nem harom jelzé, hanem harom 
kiilénall6 fogalom és az 6rdk élett6l mégis elva- 
laszthatatlanok. Semmi kéze sincs ahhoz az ala- 
csony mithologiadhoz, mely Jézusbol egy emberré 
atvaltozott Istent csindl, avagy egy Istenné valt 
embert. 
$z6 nélkiil tisztelem én is Jézust s labaihoz 
borulva, mint hajdan az apostol: Isten fidnak mon- 
dom 6t. De nem ftizém hozza: Te Isten vagy! 
és nem imddom azzal az imadassal, melylyel csak 
az Atydnak tartozom. Mert azt mondana nékem 
is a mit a bibliai ifjinak mondott, aki 6t ,j6 Mes- 
ternek“ szolita: ,,Miért mondasz engem jénak ? 
Nincsen seki j6 tébb az egy Istennél.“ 

Holgyeim és Uraim! Készéném, hogy meg- 
adtak nékem — a Szenthdaromsag egyhazai hi 
képviseléjének — k6zottiik a polgarjogot. Mi szin- 
tén egyistenhivék, igazan szabadelviiek és a hala- 
das bardtai vagyunk, 

Az elsé altalanos zsinat nem a 324-ben tar- 
tott niceai volt, hanem az, mely 1893-ban Chica- 
goéban gyiilt egybe.* Mert a keresztény egyhazak 
nagyrésze s a féldgimb mas _ vallasai is képvi- 


* A chicagéi kidllitason 1893-ban a vilag dsszes val- 
lasai parlamentet tartottak s a legkitiinédbb gondolkozok 
nagyszerii nyilatkozatokat tettek a mivelédés térténelmé- 
ben 6rékbecsii beszédeikkel. Szerk. 
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selve voltak ott; de nem vitatkozasra, hanem test- 
véries tandcskozasra jOttek Ossze. A megnyité iilé- 
sen a rémai egyhaz egyik kardindlisa azt, a mind- 
nydjunk szivébél fakadé imat, az Uri imat mon- 
dotta el: ,Mi Atyank, ki vagy a mennyekben“, a 
zar6 iilésen pedig egy izraelita rabbi ugyanezzel 
az imadval fohdszkodott Istenhez, kézis mennyei 
édes Atyankhoz. 

Kongresszusunk hivatalosan nem sorakozik 
a chicagdihoz, de szellemére nézve oda tartozik. 
S minthogy a monotheismusrél és az egyetemes 
vallasr6l beszélendek, szivem mélyébél tidvézlém 
nemcsak a jelenlev6 kiilénb6z6 keresztény egy- 
hazak képviseléit, de a nem keresztényeket is, a 
zsidé egyhdazét, melynek képviseletében a dijoni 
ékesszolo rabbi, Lévy Lajos ur jelent meg, ki oly 
nagy lelkesedéssel sz6lott hozzank; az Islamét, 
melyet bardtom Abd-El-Hakim képvisel, egyike 
azon muzulmanoknak, kik a Koran orthodoxiajat 
szabad szellemmel és_ szivjdsaggal egyesitik; és 
végiil az indiai theismus kikiildétteit, a Brahmo- 
Somaj hiveit, kik lélekben hozzank tartoznak. Ha 
Judea a vallas sziilé-anyja, nem India-é annak 6s 
hazaja ? 

Szivb6l készéntlek valamennyien titeket, ba- 
rataim és testvéreim. Egy pogany k6lt6 is azt 
mondja: ,Homo sum nil humani a me alienum 
puto.“ Mondjuk tehat mi is 6 vele: ,,Kereszté- 
nyek vagyunk, a mi valldsos, eldttiink nem idegen. “ 
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De a sok vallas kéziil melyik a jobbik‘ me- 
lyik az igazi? Onkénteleniil felvetédik ez a kér- 
dés, ha szeretjiik az igazsagot. Sok keresztény igy 
valaszol: csak egy vallas a j6, csak egy vallas az 
igazi, az, melyet Jézus Krisztus alapitott. 

Csakhogy Jézus Krisztus egyet sem alapitott. 
Aki az evangeliumot elditélet nélkiil olvassa, be 
fogja latni, hogy Jézus nem létesitett semmiféle 
pozitiv vallast és nem is szervezett lathat6 egy- 
hazat! Erre nem is gondolhatott. Két okbdél. Elé- 
sz6r is, zsid6 volt és az is akart maradni: ortho- 
dox zsidé a ritus betiije szerint, melyhez mindvé- 
gig ragaszkodott s szabadelvii zsid6é az uj szel- 
lem szerint, melylyel a régi formakba uj lelket 
lehelt. Nos, ha valaki j6l érzi magat a zsinagdéga- 
ban, aligha épit a mellé mas templomot. 

Tény az is, hogy Jézus ugy beszélt, ugy jart 
el és ugy gondolkodott — 6nmagaval soha meg 
nem hasonolva — mintha a vilag vége k6zel, na- 
gyon k6ézel volna. Ez a kézmeggyézédés volt be- 
szédének jeligéje: ,Térjetek meg, mert elk6zelitett 
a mennyeknek orszaga!“ Az egész Evangélium 
ezen a par sz6n €piil fel. Nos! a jézan ész ne- 
vében ujélag kérdem, ha valaki az idédk végét 
varja, ha valaki a vallasi és politikai intézmények- 
nek a fizikai vilaggal valé egyiittes dsszeomlasat 
hirdeti, foglalkozhatik-é akkor egy évszazadokra 
kihaté Egyhaz alapitasaval ? 

Az Evangeliumot helyteleniil forditjak. Jézus. 


ajkara adjak: ,,Veletek vagyok a szdzadok végéig, “ 
holott 6 aiénost mond a gorég szdveg szerint, 
azaz: ,a vilag végéig“, de azon vilag végéig, 
mely egy nemzedéket tul nem szarnyal. 

Miivelt emberek eldtt, ily két pont felett el- 
mélkedni alig volna sziikséges, ha oly sokan 
félre nem értenék, s ha nem volna olyan igen 
fontos. 

Nem egy jambor keresztény aggédva mon- 
dogatja, hogy hiszen akkor az egész Evangélium 
tévedésen alapszik. Megengedem. Ténybeli tévedé- 
sen; de ez a kortarsak tévedése volt és inkabb 
tudatlansag, mint tévedés, melyet Jézus maga is 
bevall: ,De arrdl a naprol és 6rarél senki sem- 
mit nem tud, sem a mennyei Angyalok, sem 
a Fit, hanem csak egyediil az Atya! (Mark 
XIII. 32.) 

Az eretnekekkel szemben a katholikus theo- 
logia fenntartotta, hogy az drék Bolcsességen ki- 
vil — mely biztos léptekkel vezette dt a vallas 
mezején — a ndazarethi Jézusnak emberi lelke is 
volt, mint a miénk, ala vetve az emberi természet 
torvényeinek. Ez a lélek, Jozsef acsmester csalad- 
jaban nevelkedve, szivta magaba a zsidé nemzeti 
hagyomanyokat s annak utolsé profétdival elme- 
rengett azokon. Nem ismerte a csillagaszat, a geo- 
légia terén tett nagyfontossagu felfedezéseket, még 
kevésbbé a modern kritikai vizsgalédast. Igy hat 
Jézus teljes joggal és méltan hihette, hogy a fog- 
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sag utani zsoltarokat David és a makkabeus pro- 
fécziat Daniel irta. 

Az 6rdék Ige a nazarethi Jézusban is meg- 
nyilatkozott és megtestesiilt, oly mértékben, a mint 
ez a megnyilatkozas és megtestesiilés lehetséges 
volt. Az Ige Jézusban volt, de Jézus nem volt az 
Ige maga s amint néhai bardtom, Secrétan Karoly, 
egykor monda: ,,Jézus Isten fia volt, de nem Fiu- 
Isten. “ 

Tévedése — a mint mondam — ténybeli té- 
vedés volt, de tanitasa egyszersmind a legmagasz- 
tosabb tanitas és élete isa legszentebb. Ezen op- 
tikai csalédas, vagy inkabb ezen emberfeletti intuicié 
nélkiil csak olyan rabbi lett volna 6 is, mint Hillel, 
vagy Gamaliel, nem hirdethette és nem élhette 
volna végig az 6rdk vallast. 

Szent Benedek egy éjjel, mid6én a szent zso- 
lozsmak 6raja elmult, cellajanak ablakabdél szem- 
lélte az eget. Titokzatos fény tiint fel szeme elétt 
és az egész vilag mintegy napsugdarban vonult el 
elétte. ,,Latta*, mondja a felirads, — mely az altala 
lakott Monte-Cassino tornyaban ma is olvashat6 — 
,latta és megvetette azt, vidit et despescit.“ A nyu- 
goti szerzetesek patriarchaja, sét az eurdépai civi- 
lisatié patriarchdja ezt a vilagot, melyet maga te- 
remtett, az 6rdk nap vilagdnal megpillantva, ki- 
csinynek és nyomorultnak talalta. 

Es ha ilyen volt a tanitvany lelke, mennyi- 
vel inkabb ilyen lehetett a mesteré! Bizonynyal 
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neki is volt latomasa; dam ez a latomas nemcsak 
egy éjjel foglalkoztata, hanem kiterjedt egész éle- 
tére s azt szent 6ré6m sugardval vonta be. Az egy- 
masra kovetkez6 nemzedékek egybe olvadtak eldtte : 
»Bizony mondom néktek, ez a nemzedék el nem 
mulik, még mindezek meg nem lesznek.“ 

A mulandé id6é neki gy sem ér semmit, 
mikor lelke az 6rdkélettel van tele. 

Hat mi ne volna 6rdékké val6? mondja egy 
hires kdlt6. Es szemiink a vilag végére tekintve, 
csak oly dolgokat lat meg és jegyez fel, amelyek- 
ben megtaldlja a tékéletest és a maradandot. Re- 
nouvier, a nagy bdlcselé, helyesen nevezte ezt ,a 
vég birodalmanak“, s ez az, a mit Jézus még job- 
ban ,,.Isten orszaganak“ nevezett. 

Igy tehat Jézus nem gondolt és nem is gon- 
dolhatott egyhaz alapitasdra; kévetkezésképen nem 
gondolhatott egyhazi kormanyzatra sem; uj kul- 
tusz, uj dogma és szentség a sz6 valo értelmében 
tavol allott 6 téle. Maga a szent vacsora is csak 
addig tartott volna, mig ujbdl visszatérend: ,,Bi- 
zony, mondom néktek: ,.Nem iszom tébbé a szé- 
16t6nek levéb6| mindama napig, melyen ujat iszom 
veletek az Istennek orszagdban.“ Szent Pal is 
megjegyzi, hogy a kenyérben és borban valo ré- 
szesedés, mely Jézus halalat hirdeti, az 6 vissza- 
térésekor meg fog sztinni. 

Az egyediili evangéliumi széveg, a hol az 
Egyhaz alapitasar6l sz6 esik: ,,Fzen a késziklan 
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épitem fel az én Anyaszentegyhazamat és a pokol 
kapui nem vehetnek azon diadalmat“; am ez a 
széveg alig hiteles; ujabban legalabb komoly ké- 
telyek meriiltek fel ellene. Csak az apostolok és 
tanitvanyok egy bizonyos csoportjara vonatkozik, 
a kik egyidejiileg sz6nokok és gydégyiték valanak, 
s embertarsaikat a végitéletre és Isten orszagara 
készitették el6: ,Az titra, mely a Poganyok kézé 
viszen, ne menjetek és a Samaritanusok varosaiba 
is ne menjetek. Hanem menjetek inkabb az Izrdel 
hazanak eltévelyedett juhaihoz. — Bizony mondom 
nektek, hogy mind el nem jarjatok Izraelnek vd- 
rosit, mignem elkézelit hozzatok az embernek Fia.“ 
Es csak késébb, a feltamadds ldtomanyaiban vél- 
ték az apostolok hallhatni— de nem -haland6 sza- 
jabél, hanem a Lélek sugallatabél: ,Azért elmen- 
vén, tanitsatok minden népeket.“ 

Ha tehat egyes theologusok azt hirdetik, hogy 
mindenkinek Jézus vallasahoz kell tartoznia, nem 
tudjak, hogy mit cselekesznek; minden esetre két- 
értelmii szavakat hasznalnak. Jézus vallasahoz tar- 
tozni a betii szerint, annyi mint zsidénak lenni, 
lélek szerint pedig, sem egyik, sem masik, hanem 
az €gi vallashoz tartozunk. ,Az idvesség a zsidék 
kdztil tamadott — de eljé6 az 6ra és az most va- 
gyon, mikor az igaz imad6k imadjak az Atyat lé- 
lekben és igazsagban; mert az Atya ilyeneket ke- 
res, kik 6tet imadjak. “ . 

Ismétlem, Jézus mit sem  szervezett. Mint 
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szervez6, Mézes és Mohamed jéval felette all. Jé- 
zus nem irt semmit. Az Uj-Testamentomnak nincs 
torvénykonyve. Pal hagyott rednk érdekes levele- 
ket. Jézusnak Abgar kirdlyhoz irt epistolaja hamis. 
S az a néhany hiteles sz6, melyet a homokba raj- 


zolt, — midén vonakodott elitélni, bizonyara nem 
a hazassagtérét, hanem a gyenge asszonyt, ki e 
biinbe esett, — hova lett? A jamborsag és ké- 


nyOriiletesség szavai, melyek olvasasdra az embe- 
rek alig mélt6k, hova lettek? A farizeusok, sét 
talan az apostolok labnyomai ezeket réviden elta- 
postak ! 

Jézus nem alapitott Egyhazat, konyvet sem 
diktalt, lelket hozott magaval s a lélek adomdanyat 
nekiink is megigérte. Ebben rejlik kiildetésének 
nagysaga, ezért olyan kival6 apostol 6 az embe- 
rek fiai kézétt. Uj lelket hozott a vilagba, oly szel- 
lemet, a mely nem e vilagbdl valé és mégis at- 
valtoztathatja és elébb-utébb at is fogja valtoztatni 
a vilagot; az Evangelium szellemét, a mely foly- 
ton a korhoz képest alkalmazza, magyarazza és 
javitja az Evangelium betiijét. Mint minden él6 
$z6, mint minden irott betii, ez is fogyatékos. Jé- 
zusé, amennyiben 6 adta és 6igérie azt. Mégsem 
tartja a magdénak. Ugy latszik, hogy a sajat tani- 
tasat ala akarta rendelni a Lélek igéinek! Azt 
akarta, hogy ez a ,,par excellence“ Vigasztal6 — 
a Lélek — felette alljon mind a mesternek, mind 
a tanitvanyoknak. ,En pedig kérem az Atydt és 
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mas vigasztalot ad néktek. Mikor pedig elj6 ama 
vigasztal6 szentlélek, az igazsdgnak Lelke, titeket 
minden igazsagra vezérel és az cleventa dolgo- 
kat is megjelenti néktek.“ 

A galileai mester megjelenése, szép beszéde, 
hogy-hogynem, hipndézisba ejté az apostolokat, a 
mint igen gyakran hipnotizal manapsdg is sokat 
kéziiliink, katholikust és protestanst egyarant. Két- 
ségkiviil az ember Fiara nekik nagy sziikségék 
volt; mise lehetiink el nélkiile, de az ember Fid- 
nak, mint 6 maga monda, el kell mosddnia az 
isteni Lélek elétt: ,Jobb néktek, hogy én elmen- 
jek: mert, ha el nem menendek, ama Vigasztalé 
nem j6 el ti hozzatok.“ A Jézus daltal igért Szent- 
lélek nem csupaén egy egyhazhoz szél, hanem va- 
lamennyihez : 

yA kinek fiile vagyon a hallasra, hallja, a 
mit a Lélek mond a gyiilekezeteknek.“ Jézus maga 
egyet sem alapitott, de a Lélek buzditotta és se- 
gitette azokat az embereket, kik az egyhazakat 
id6rél-id6re szervezték. 

Az els6 zsidé-keresztény egyhaz Jeruzsalem- 
ben az apostolok miive volt, kivaltképen Péteré, 
de egytittal a piinkésdi szentléleké is, Keét feje 
volt: Jakab, az elsé piispék, kit ,az Ur testvéré- 
nek“ neveztek és Kaifas, a ki elitélte az ,Urat“ s 
a ki f6papja volt annak a zsinagéganak, a mely- 
t6] semmi szin alatt sem akartak az emberek el- 
szakadni. Ez utdbbirdl monda Szent Pal: ,Meg 
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vagyon irva: ,a te néped Fejedelmének gonoszt 
ne mondj.“ Két fejiik volt és igy két kultuszuk 
volt; az egyik nyilvanos kultusz a templomban, 
a hol javaban folyt még a régi aldozat — és a 
hazi kultusz, a melyen kenyeret és bort vettek az 
Ur emlékére. 

A jeruzsdlemi egyhaz utan az antiochiai ké- 
vetkezik, hol a tanitvanyokat eldszér hivtak ke- 
resztényeknek. De Krisztus nevét felvevén, oly 
dsvényre léptek, mely nem volt Krisztusé: elvetet- 
ték maguktél a koriilmetélkedést; kikiisz6bélték a 
zsid6 szokdsok nehéz nyiigét, a melyeket 6 htisé- 
gesen betartott. A keresztény egyhaz egy uj ember 
miive, a ki nem is volt eredeti apostol, a ki nem 
- latta Jézust. Teremt6 szellem és aradoz6 lélek egy 
személyben: Szent Pal. 

A keresztény egyhazat kéveti a tulajdonké- 
peni katholikus egyhaz, — mely még kevésbbé 
nevezhet6 Jézus miivének, mint az eléz6. Ez mar 
Jézust az Atyaval egyenl6é rangra, sdt majdnem az 
Atya helyébe emeli. Szervezetét a niceai zsinaton, 
Nagy Konstantin, mint ,,vilagi érsek“ befolyasa 
alatt, hosszas vitatkozasok és dekretumok alapjan 
allapitottak meg. Pedig ez a Konstantin akkor még 
nem is volt megkeresztelve. 

Azutan a papai egyhdz elszakad az ortho- 
doxiat6l és a keleti katholiczizmust6l s igy tulaj- 
donképpen 6 maga idézi el6 a schismat. Két osz- 
lopon nyugszik: az egyik oszlop agyagbél van — 
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ez a hamis dekretalék tires oszlopa; a masik osz- 
lop vasbol van — ez a nagy papak — I. Miklds, 
VII. Gergely, III. Incze — zsarnoki uralma. Min- 
den aron egységet akar létrehozni a nyugoti ke- 
reszténységben; de térekvése sikertelen marad, s 
nem is igen dicsekedhetik az igazi szentségnek és 
teremté szellemnek olyan alkotasaival, a melyek 
isteni eredetre mutatndnak, 

A protestans egyhazakrél itt mar tébben is 
beszéltek. Es pedig oly szépen, hogy az mind- 
nydjunkat kielégitett. De hat ki alapitotta azokat? 
Ki vitte véghez ezt az igazan mély és termékeny 
forrongast, melynél kiilénbet a kereszténység alig 
ismer ? Kétségteleniil az Urnak lelke ; mert hiszen 
az az Igazsagnak és Szabadsagnak lelke. Az Ur- 
nak ama lelke mtikédétt — minden emberi gy6n- 
geségiik mellett is — Lutherben, boat ne és 
Socinusban, 

Es miért vagyunk ma itt mi, édes Atyamfiai ! ? 
Oly sok évszazados tévedés utan, kézel s tavol- 
bol — a szélrézsa minden iranydb6él — azért jét- 
tiink ide, hogy talan tudtunkon kiviil egy uj Egy- 
haz alapitasan faradozzunk. Ennek az Egyhaznak 
olyan magasnak és tagasnak kell lennie, hogy mélté 
kerete legyen a régi és mindig uj, vagyis egy 
brékkévalé vallasnak! Mi is csak véges emberek 
vagyunk, gyarlék és gyengék; de Isten ereje ural 
és hajt benniinket; én legalabb érzem, hogy va- 
lami, vagy inkabb valaki 6szténszertileg arra tiz, 
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a merre nem magamt6] megyek s a hova olykor 
alig merek pillantani. 

Atheistak, materialistak, — barmily medd6é a 
ti tagadastok — helyet adunk nektek is a mi Egy- 
hazunkban, nem ugyan eszméiteknek, hanem ti 
magatoknak, mint embereknek. Nincs egyhaz dogma 
nélkiil; a mi Egyhadzunk csak 3 dogmat ismer. 
Els6 a tokéletes lélek, azaz Isten, mdasodik a fej- 
l6d6 lélek, azaz az ember; s a harmadik ezeknek 
rokoni szent frigye az 6rdk életben. Tart karok- 
kal, j6 szivvel fogadjuk mindazokat, a kik hoz- 
zank jOnnek. Materializmus és skepticzizmus su- 
lyos betegsége az emberi léleknek; s ki az, aki 
melegebb részvétre szamithatna, mint a beteg? S 
ha sebet akarunk gydgyitani, vajjon durva kézzel 
szakitjuk-e azt fel, ahelyett, hogy testvéri csékkal 
gyoéngéden apolndk ?! 

A szentlélek egyik keresztény egyhaznak sem 
kizardlagos Grdéksége; Krisztus nem alapitotta se 
az egyiket, se a mdasikat; de a lélek azért behatol 
mindenikbe, tisztitja, taplalja az egyenes indulatot, 
az €rz6 szivet valamennyi keresztény egyhaz, sét 
merem mondani, még anem keresztény egyhazak 
kebelében is. S amikor ezt mondjuk, vilagért sem 
akarjuk lerontani a vallasi hagyomanyokat; mert 
tudjuk, hogy egyes fajok és nemzedékek alig tud- 
nak azokat nélkiilézni. Alexandriai Kelemen sze- 
rint a Lélek az igazi tanitomester, mert az eré- 
szak helyett szeliden alkalmazza a nevelés_bol- 
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dogit6 és nemesité elveit s még a fétisimadot is 
— a maga tudatlansdgabol — a lathatatlan Igaz- 
sag tiszta imdddsara, a mennyei Atya kebelére 
tudja vezérelni. Ertsétek j6l meg keresztény hit- 
téritsk — a kik nem mindig vagytok tisztaban 
ezzel a dologgal — az Osi hitet nem kell lerom- 
bolni, csak atalakitani! 

De hisz ezek poganyok, szoktak mondogatni. 
Hat kik a poganyok? Ma reggel — a mid6én a 
japan népnek és uralkodénak a béke létrejétte al- 
kalmabol szerencsekivanatainkat nyilvanitottuk — 
elgondoltam magamban: Vajjon poganyok-é ezek? 
Tegnap még ismeretlen kis nép, ma mar nagy és 
dics6. Nem fenyeget senkit, csak teljes joggal 6rzi 
fiiggetlenségét a betolakoddékkal szemben. A harcz- 
mezén dicséséggel 6vezi kériil magat, amde neve 
dics6bb és nemesebb most, amikor even 
békét kot. 

Es hogy a harom nagy monotheista vallas- 
sal — a melyeket a Biblia gyermekeinek nevez- 
tek el, — ugymint a zsidd, keresztény és moha- 
medan hittel végezzem beszédemet, itt az ideje, 
hogy azoknak baratsagos kézeledésén faradozzunk ; 
sét azt is megérhetndk, hogy ezt a harom vallast 
egymassal harmoénikus egységbe hozva, lerakjuk a 
jov6 Egyhazanak alapkéveit. 

Zsid6k, keresztények, muzulmanok, nekiink 
ugyanazon egy Isteniink van, az a lathatatlan Lé- 
lek, aki hajdan igy szdlt a profétakhoz: ,,Vagyok, 
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a ki vagyok!“ Ugyanaz a torvényiink. Ugyanaz a 
tizparancsolatunk, melyet Mézes a Sinai hegyen 
kébe, az Isten pedig mindnydjunk szivébe bevé- 
sett. Ugyanegy a reménységiink a jév6re nézve: 
az igazsag és testvériség uralma, mikor a Messiasi 
igéretek beteljesiilnek. Egy a feltamadas. Bizonyos 
titkos ébredés abbol a halalbol, a hol minden 
véget érni latszik, ahol azonban minden 1ijbdl kez- 
dédik. 

Még élénken emlékezem arra a benyomasra, 
melyet ream a Titus altal szétrombolt jeruzsdlemi 
templom elsé latasa gyakorolt. Omar azt ismét fel- 
épitette s utddainak, kegyelete, az isteni Egység 
legmagasztosabb oltarava emelte. Keresztény uti- 
tarsam lelkesiilve kidltott fel: ,Itt van a vilag k6- 
zepe; a mig e templomban az igaz Istenben val6 
hitet hirdetik, a vilag meg nem rendiil.“ Mire az 
éreg sejk, ki minket kalauzolt, igy nyilatkozott: 
»Mozes, Jézus, Mohamed, mind a harman nagy 
profétak ; de csak Isten egyediil 6rdkkévalé !“ 

Ez a mondas nem itéli el a keresztény hi- 
tet, csupan Eutiches eretnekségét, a mely Jézus 
Krisztusban a kikiild6tt ember személyét az dltala 
kijelentett Isten személyével zavarja Ossze. ,,Ez pe- 
dig az drdk élet“ — mondja a negyedik evangé- 
lium — ,hogy tégedet egyediil esmérjenek lenni 
igaz Istennek és a kit elbocsatottal, a Jézus Krisz- 
tust.“ 

Ugy éreztem, mintha teljes életemben ekkor 
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hallottam volna a legvallasosabb mondast. S ezt 
nem a csalhatatlan papa, sem valamely protestans. 
kritikus, zsidé rabbi, vagy modern filozéfus monda, 
hanem egy 6reg arab sejk. 

Kimondta — talan a_ nélkiil, hogy annak 
horderejét igazan felismerte volna — az egyetemes 
tiszta Monotheizmus jévendé formulajat, még pe- 
dig azon templom arnyékaban, a hol Jézus imad- 
kozott, s csak nehany lépésnyire azon dombtol, a 
hol Jézus vérét ontotta az embereknek egymask6zti 
és Istennel val6 egységéért. ,Atyam, hadd legye- 
nek egyek, miképen mi egy vagyunk.“ 

Es ezen eszményi templom ormdan lélekben 
mar el6re olvasni véltem a pdarizsi lelkész daltal a 
székesegyhazban oly ékessz6léan magyarazott szép 
formulat : 

»ES nem lesz tibbé atok.“ 
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A szabadelvi mozgalom 
a vVvallasban. 


Wood Jozsef birminghami lelkész beszéde, melyet a 
kongresszust megel6z6 vasarnap aug 27-én mondott el 
a Maccabeusok templomaban Genfben. 


Esaids 60 22. 2A legkisebb ezerre 
szaporodik.« 


Végteleniil kézényés teremtés az, kiben az 
Esaias profeciajanak 60-ik része fdlvidité vissz- 
hangra nem talal. Telve van a diadal zenéjével és 
induldjaval. Féjellemvonasai _ ,,vilagossag“ és_,,di- 
csdség.“ A proféta elragadé latomanyban szemléli 
a nemes itigy gydzelmét; a sdtétség elmult, 
az ellenség baratta lett, Kedar nydajai, Tarsis 
haj6i, az idegenek fiai mind az isteni zaszlé ala 
sereglenek; kirdlyok és népek az igazsag és ke- 
gyelem_ szolgdlatanak megnyerve vannak; a ki- 
csiny dolgok napja a nagy dolgok napjava lett, s 
igazsagossdg és igazsdg az Isten troénjanal és az 
emberek tigyeiben talalkoznak, hogy soha tébbé 
el se is valjanak. Ez a fejezet a sziv hurjait rez- 
gésbe hozza; a kétségbeesett jajgatasat az 6rém 
dalava és a legyézétt kénnyeit a remény mosoly- 
gasava valtoztatja. 

yA legkisebb ezerre szaporodik.“ Ez igézet 
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mily gyakran lelkesitette az Igazsdg, a szent Ugy, 
s egy uj Mozgalom uttérdit a nehézségek k6zétt. 
Az lIgazsag, mely nem kell a vilagnak, ktizdve a 
létért és elismerésért; az Ugy, mely oly lassan 
nyer titat maganak, hogy egy nemzedék alatt majd 
semmi haladast sem teszen; a Mozgalom, mely 
oly sokra tér és oly keveset ér el, —. Igazsag, 
Ugy, Mozgaiom, melyeket az emberek megvetnek 
a kévetdk csekély szama miatt — tanitvanyaik 
mennyi reményt, lelkesiiltséget és uj batorsagot 
nyertek eme szavakban: ,,A legkisebb ezerre sza- 
porodik.“ Kénnyii dolog élénknek, vidamnak és 
bizalommal teljesnek lenni, midén a tébbséggel 
haladunk elére, — de egy kisebbség kisebbségé- 
vel bdtran megallani és mégis hinni a nemes tigy 
gyézelmében, midén Oridsi vilagerédk latszanak 
ellene felvonulni: ez a hit és az emberiség pr0é- 
baja. Minden orszag és id6k tijitéinak el kellett 
sanczolniok magukat ama hatalmak és hadallasok 
ellenében, melyek legyézhetetlennek vagy megta- 
madhatatlannak latszottak. Minden igazsagnak, mely 
az emberi fajt félebb emelte, hosszasan és elke- 
seredetten kellett harczolnia sajat léteért, barataiért, 
— mint az emberek nevezték: a_ ,fanatikusok“ 
kis csoportjaval. S habaér gyakran legyézettek, el- 
arultattak, ezek a fanatikusok szivet, elhatarozast 
lijra visszanyertek, mert fenntartotta 6ket a remény : 
»A legkisebb ezerre szaporodik.“ 

Minden térténelem arrél tesz bizonysagot, 


hogy nem a témeg és sokasag uralkodik végleg 
az élet kiizd6 erdi kézt, hanem a lélek, a hit és 
az igazsag. Egy-egy fényes pdanczélu és nehéz 
fegyverzetii Gdliat, menydéréghet és ijesztgethet, 
mig az ég visszazeng hangjatél és a fold meg- 
reszket labai alatt, — de azért a gydézelem a ki- 
csinyé, kezében a parittyaval és a patak Gt sima 
kévével. Babilon, Ninivé, Kartagé, Roma, a vilag 
hatalmas és fOnséges varosai, a felszinen az em- 
beriség tdrténelme nagy, mozgaté erdinek latsz- 
hatnak, — de mégis ugy taldljuk, hogy dontéstik 
és befolydsuk semmi a kisebb varosokéhoz ha- 
sonlitva, mint Jéruzsdlem, Athén, Florencz, Genf. 
Mi jelent6sége van ma a csaszari Babilonnak ? 
Semmi, éppen semmi. Az emberekre nézve egyet- 
len érdekes vondasa romhalmazaiban van. De a 
varosok legkisebbike, Athén, még mindig uralja az 
emberek emlékezetét. KartagO minden kincsével, 
palotajaval, hajérajaval, kereskedelmével semmit 
sem hagyott hatra, sem héstettet, sem egy nemes 
mondast, sem valamely tanit6 emlékezetét, mely 
halhatatlanna tenné; ellenben Jéruzsalem, bar ro- 
mokban hever, nagyobb hatalom a vilagban ma, 
mint barmikor. Profétai, énekesei, tanitdi, hdsei 
megdonthetetlen befolyast biztositottak neki. ,A 
legkisebb ezerre szaporodik.“ Es kérdéses, ha vaj- 
jon Roma maga érintette-e az eurépai gondolko- 
zast oly megelevenité erével, mint Dante és Kal- 
vin varosai. 
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Ilyen gondolatokkal lelkesitjiik és erdésitjiik 
mi, a szabadelvii kereszténység tanitvanyai egy- 
mast, mid6n a jelen csaléddasokkal és a szambeli 
tébbség hidnyaval allunk szemben. Igaz, nehéz 
dolog, hogy megtartsuk a sajat magunkét. Az ort- 
hodoxia nagy erdéi, biiszke és hatalmas hierarkiaja, 
gazdag és népszerti ,Szabad Egyhaz-Szévetségei“, 
Eurdpa templomba jaré'népének nagy témege sem- 
miben sem tartanak veliink és temetésiink6n szi- 
vesen segédkeznének. Templomaink nem  zstfol- 
tak, nincs népszertiségiink a témegeknél, itt és 
ott csak kis tarsasdgot tudunk dsszegyiijteni, hogy 
meghallgassak tanitasainkat, nincs egységes, szer- 
vezett egyhazi egyesiiletiink és az Igazsdg és Ugy, 
melynek magunkat dtadtuk, majd semmi_ haladast 
nem tesz. De ,,megfogyva bar, letérve nem va- 
gyunk.“ ,Rabszolga az, ki ketté vagy harommal 
nem mer az igazs4g mellett dllani.“ Nem a gyor- 
saké a futas és nem az erdseké a harcez, A tébb- 
ség nem az igazsdg probaja. Lehet, nem a mi 
idénkben szaporodik a legkisebb ezerre, de az a 
nap barmikor jéjjén, részben a mi kitartdsunk és 
munkank gytimdlcse lesz. 

Ne értsenek félre engemet. Nekiink nem sza- 
bad megelégedniink azzal, hogy az igazsag a ki- 
sebbségben Iehet. Sajat tigyiink nehany emberé- 
nek ama sajndlatos magatartasat jegyeztem meg, 
hogy bizonyos biiszkeséget éreztek a kévet6k sza- 
manak kicsinységében, mintegy jelezve ezaltal a 


témeg irant érzett gyiiléletet, mintha a tomeg alan- 
tossagot jelentene — és sohasem igyekeztek an- 
nak megértésére, hogy ha az igazsag igazsdg, egy 
ember se elégedjék meg kevesebbel, mint annak 
vilag-uralmaval. En sem 4llitom, hogy a sz4mban, 
témegben, népszeriiségben nincsen érték. A soka 
jObdl becsesebb, mint a kevés. Az erd6é  teljesen 
kinétt tolgye értékesebb a vilagnak, mint a kis 
csemete. A déli nap, mely az egész féldnek vila- 
gossagot ad, jobb, mint a pirkad6 hajnal. Ohaj- 
tanunk kellene anemes tigy névekedését. A tomeg 
nem bizonysaga a legjobbnak, — de mindnydajan 
hitetlen lelkek vagyunk, ha teljes odaadassal nem 
bizunk abban, hogy eljén az id6, midén a Legjobb 
altalanosan érvényesiil. Az igazsag gy6zelméért mun- 
kalkodunk, hogy a legkisebb ezerre szaporodjék. 

A jelen pillanatban a kicsiny: a szabadelvii 
protestans mozgalom Eurépaban. Annyira kicsiny 
ez a mozgalom, hogy egyes barataink ilyen dolog 
létezésében alig is hisznek. De a szabadelvii gon- 
dolkoz6k és munkal6k nemzetkézi kongresszusa, 
mely. 1901-t6l kezdve Gsszejéveteleket tartott Lon- 
donban és Amsterdamban, s most harmadik tilését 
tartja  Genfben, -— bizonysdgot tesz arrdl, hogy 
sok orszagban vannak munkatarsaink és jOakaroink. 
és hogy szamuk sokkal nagyobb, mint félteheté 
volt. Nem nevezik magukat unitariusoknak és az 
evangéliomi protestantizmustdl valé elvalasuk pontia 
— a magyarorszagiakat kivéve — nem. a_ szent- 
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haromsag doktrinajaban van. Sokkal inkabb befo- 
lydsolta Oket a bibliai kritika a szabadsag iranti 
vagy, etikai és dltalanos emberi tekintetek. A theo- 
logiai érdeknek sokkal kevesebb tigye volt e moz- 
galommal, mint pl. Anglidban. De az eredmény 
ugyanaz: 6k és mi ugyanahoz a czélhoz jutottunk 
és azok a szabadelvii protestans elvek, melyekrél 
Reville tanar egy multkori értekezésében adott sza- 
mot, az angol és amerikai unitarizmussdl egyeznek. 

Es mi ma Genfben taldlkozunk! Kiilénleges, 
megraz6, sdt bizonyos tekintetben dramai ese- 
mény. Talalkozasunk a vilag egyetlen mas varo- 
saban sem lehetne jelent6ségesebb ama valtozasra 
nézve, mely az emberi gondolkozasban végbe ment. 
Kalvin ebben a varosban adott uj életet az Augusz- 
tinusi theologianak, mely az 6 nevét vette fol, sa 
kalvinizmus a protestans vilag legerélyesebb részét 
uralta. Es ma Kalvin varos4ban a Kalvinizmus el- 
hanyagolt dolog. Aszékesegyhaz szd6székérél, hon- 
nan egykor 6 prédikdalt, ma dr. Savage beszél 
hozzank az Igazsagrél és Ugyrél, mely Kalvinnak 
utdlatos Jett volna. Servét batran mondhatna: ,,Vég- 
tére meg vagyok bosztlva.“ A mi genfi gyiilé- 
stink elegend6 arra, hogy Kalvin megforduljon sir- 
jaban. De ha ma élne, nem hihetjiik, hogy é6maga 
is Kalvinista lenne. — legalabb nema XVI. évszaz 
KAlvinistaja. — Eppen oly hatdérozottan szolgd- 
lataba allana a mai kor legmagasabb erkdlcsi és. 
szellemi behatasainak, mint tette sajat koraban és 


nemzedéke elétt. Mert a legnagyobb elmék min- 
dig fogékonyak az uj eszmék elfogadasdra. Es ve- 
gyiik figyelembe, hogy Kalvin, borzaszt6 theolo- 
giaja daczara is, mely ellen mi oly elkeseredett és 
nem is eredménytelen harczot folytatunk, Eurdépa 
egyik legnagyobb gondoikozéja volt, egyik leg- 
élesebb értelmi erejii, legnemesebb  tisztasagu, 
legerésebb akaratu, legszilardabb erkélcsti lélek. 
Huszonot évig Kalvin volt Genf diktatora, mely 
k6észiklara épiilt varossa lett. Erkélcsi székhelye 
volt a kereszténység felének és erés bastya Roma 
betdrései ellen. Szerencsére Kalvin és kévetéinek 
ama torekvése, hogy a Kalvinizmust a protestans 
egyhazakra erészakoljak, mindeniitt megtordtt. Nem 
is lehetett mdsként. Tobbféle erd enyhitette a kal- 
vinista theologia ridegségét és alddstak az Isten- 
rol, emberrél és vilagegyetemrél szd6l6 Kalvini né- 
zeteket. A tudomany emelkedése, a politikai er6k- 
nek a népek nagy témegeire val6 kiterjesztése, a 
kor uj tarsadalmi nézetei, az értelmezés uj mdd- 
szerei, a szélesebb korii toérténelmi tudas, — 
annyira atjartak a vilag gondolkozasat, hogy ma 
a kalvinista egyhdzakban olyan tanokat prédikal- 
nak, melyeken maga Kalvin elborzadna. Lényegé- 
ben minden ieljesen megvaltozott. A XVI. évszaz 
Reformaczidja hatalmas tiltakozds volt a végleges- 
ség ellen; nagyon szomoru dolog volna, ha an- 
nak eredménye a véglegesség lenne. Az értelmi 
lijjasziiletés els6 nagy tdrekvése volt az, az u n- 
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Renaissance, a tudas ujjasziiletése. Azonban mi- 
d6n az ujitsk magukra vallaltak az egyhaz részére 
egy theologia szervezésének feladatat, az értelmi 
forradalom nem volt teljes — még ma sem teljes 
— és mig egyfelél mérhetetlen, tidvés valtozaso- 
kat hoztak az egyhaz dogmaiba, a papa tekintélye 
helyett féleg a Biblia tekintélyére hivatkozva, az 
mégis masfel6l egy kiils6, lathat6é tekintély rend- 
szere volt és nem az észéslelkiismeret szellemi te- 
kintélye. Munkajuk sziikségképpen ideiglenes ter- 
mészetii volt. Valdban, minden ilynemii munka 
csak egy idére sz6l és mindannyiszor ujra kell 
kezdédnie, valahanyszor nagyobb valtozasok tor- 
ténnek a kereszténység értelmi jellegében. Ma is 
lijra kezd6dik ez a munka. A jelen értekezleten 
megvitatand6 targyak is biztos jele annak, hogy tj 
Reformaczié van keletkezdben. 

Nem régen meglatogattam a magas Alpok 
nehany volgyét, hol a fehér bérezek tisztak, mint 
a kristaly, a jéghegyek sziil6tte-foldjikén gyiile- 
keznek, hol a ,szétrepedt sziklas magaslatok tor- 
nyot, dédmot, bastyat alkotnak“, hol egy vesztett 
Eden, vagy egy jévé paradicsom falai alig lehet- 
nének szebbek, mint ama hé és jég-eréd6k, telve 
fénnyel, mint megannyi eziist pajzs a napon. Es 
mégis kGriilbelél szaz év el5tt mindezek a fénsé- 
ges, fonségiikben és egyszeriiségiikben kifejezhe- 
tetlen jelenségek majdnem ismeretlenek és hozzafér- 
netetlenek voltak. Csak jaratlan ésvény vezette az 
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erdei lakét vagy a kecskepdasztort egyik sziklacso- 
portt6l a masikig, s csak egy-egy kalandot keresé 
lélek latogatta nagy ritkan a természet szépségé- 
nek ezen bensé oltarat. Maguk az ott lakok nem 
is igen ismerték a gy6nyorii latvany értékét, melyet 
mindennap lattak. De a természet nagyszerii jelen- 
ségeiben val6 gydnyoér névekvé szelleme, mely az 
emberi lelket, mint egy uj érzék a XIX. évszdzban 
kiszélesbitette, mindig noveked6 szamui imadokat kiil- 
détt a magaslatokba és vélgyekbe a szegényes laka- 
sok, alacsony arak és roszul kezelt utak ellenére is. 
Azutan k6évetkezett az 6szvérek tabora, s midén az 
utasok szama megnovekedett, az Oszvérek helyébe 
kocsi-titakat készitettek ; végtére a mérnoki tigyesség 
csodalatos diadala, a hegyi vaspdlya: megnyitotta az 
uitat a gyengébb anyagi tehetségii emberek eze- 
reinek, mindenek szamara hozzaférhetévé tevén a 
nagy Alpok bamulatos szépségeit és csodait. 
Mindezek a dolgok csak megannyi példazat. 
A vallas egyszerii, nagy és szép igazsagai, melyek 
magasba nyulnak, mint az Alpok cstcsai, elészér 
olyanok voltak az embereknek, mint ezek az is- 
meretlen, hozzaférhetetlen vélgyek és magaslatok ; 
senki se szivta azok isteni levegdjét; senki se al- 
modott azok szépségérél. De itt és ott egy-egy 
kalandot keresé lélek, egy-egy merész kutat6, mint 
Sausseré vagy Whimper, egy-egy erdés lélek, ma- 
gasztosabb dolgokat keresve félebb hatolt a vélgy- 
ben, aztan tovabb haladt a masik, mig végtére a 


tdbbinél merészebbek, mint Channing, Emerson, 
Parker, Priestley, Martineau, Socinus, Harnack 
oly magaslatokat éritek el, honnan az igazsagnak 
széles kérii és csodalatos latomanya nyilott. Mégis, 
a vallas nagyszerii szépségeinek és altalanos vo- 
natkozasu targyainak, kevesek altal ily iranyban 
megnyitott uija, sok kévetét vonzott. Némelyek tul- 
sagos szelidek, masok tilsagos konzervativek vol- 
tak szokdsaikban, masok ismét csak gtinyoltak az 
eszmét, hogy sztik latkérii homokos pusztaiknal 
lehetne szeretetre mélt6bb és jobb dolog is a vi- 
lagon. S mid6n az titazdk visszatértek, s masokat 
is ama mennyei magaslatokhoz akartak vezetni, 
némelyeket bebérténéztek, masokat megkéveztek, 
masokat ismét keresztre feszitettek. Mégis az egy- 
szer megtett titnak, az emberi lélekre haté vonz6 
ereje ellendllhatatlan volt. M4sok kévetkeztek ; a kes- 
keny gyalogésvény széles és megt6rt ut lett, s ma 
mar egész egyhazak élvezik ama magasztos, egy- 
szerti, folelevenit6, altalanos igazsagok levegdéjét, 
melyet hajdan kevesen ismertek, s gyOnyOrkédnek 
a messzi nywlé tajképben, mely nyitva van min- 
den térekvé lélek elétt. A vallas nagy, magasztos 
alpesi igazsagai, a czélok, melyekért mi kiizdiink, 
melyek mint hegyek emelkednek f6l a tiszta egekbe, 
csak lassan kévetkeznek el, s csak nagyon hosszti 
varakozds utan ismerheté fel értékiik. Kévetéik 
szama még ma kicsiny; de mi biztos reményben 
varunk a napra, mid6n a legkisebb ezerre szaporodik. 
os 


A Vallasos eszme felszabaditasa 


a papok kézétt. 
Irta: Bournier lelkész a «Francia kere-ztény» szerkesztéje, 
sévresben, 
Uraim! 

Nem hozok 6nédknek tudomanyos munkat a 
franciaorszagi papsag kérében végbemendé vallasi 
reformroél. A tudomany nem a mi dolgunk. Mi a 
tett emberei vagyunk. Erds meggy6zddéstink, hogy 
lejart mar a rémai tévedések kora és meg- 
talaltuk az evangeliumi igazsagot hitiink fiigget- 
lenségében és ennélfogva nem erdsitiink ezutan 
mast, mint azt, a mi szdmunkra a személyes vallas. 

Es mi ezt a meggyézédést és ezt az igaz- 
sagot Ohajtjuk megosztani azokkal, a kik még a 
dogmatizmus szolgasagaban élnek, az emberi csal- 
hatatlansag jarmat viselik és egy oly hatalom uralma 
alatt nyégnek, amely egyarant monopolizalja az 
isteni kegyelmet s az ég vilagossagat. 

A mit mi tettiink, nem uj dolog. Mi felsza- 
baditottuk magunkat, masok is megtették eldttiink. 
Megtették ugyanazoknak a veszedelmeknek, ugyan- 
azoknak az dldozatoknak az 4ran. De mi_ rend- 
szeresitettiik a kiilénvdlast. Mi nyiltan kimondtuk. 
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hogy mit akarunk és miért akarjuk tenni. Mi meg- 
nyitottuk az titat s mdsok kévettek. Gondoltunk 
azokra, akik utanunk fognak j6nni és keziinket 
nyujtottuk feléjiik. Megérkezve a tulpartra, az 6szin- 
teség, az igazsag révébe, pontot akartunk tenni. Es 
iskolat alkottunk. A kiilonvaltak szama ma mar légio. 

»Kiilénvaltak* ezt a nevet adtak nekiink és 
ez illik isreank, mert minden szolgasag nyomaszto, 
de legkivaltképen az, melylyel a dogmatizmus 
neheziil rednk. Hogy az Egyhaznak rabszolgakat 
neveljenek, teremtették azokat az aldatlan intéze- 
teket, melyeknek Junioratus, Noviciatus, Szemina- 
rium, Sclastika a neviik, ezeket a kétszeresen bii- 
nés boérténdket, melyekben nemecsak a vallasos 
eszmét, hanem az emberi elmét is bilincsben tart- 
jak és addig gyurjak, -puhitjak, mignem alakjabol 
kivetkéztetik. 

Késébb, mikor az ifji a lelkiismerete felsza- 
baditasdra fog vagyakozni, j6n majd rea, mibe 
keriil neki, hogy nevelését, életet mas iranyba 
terelje, k6zvélemény ellenében haladjon s magat az 
esélyek, tan a nyomor ismeretlen vilagaba dobja s 
magara zuditsa azoknak az atkat, a kiket szeretett, 
és mind ezért azoknak, a kik felé igyekszik a 
kéznyével, talan bizalmatlansdgaval talalkozzék. 

Es ha az dsszeomld hit feltorl6d6 romjai ké- 
zott egy él6, de szabad vallasra vagyunk, ekkor 
azt keresstik, hova forduljunk, kire tamaszkodjunk, 
hogy testvérekre, felebaratokra talaljunk. 


Kire ? Azokra, a kik nyiltan a szabad, az 
elérehalad6 kereszténység hiveinek valljak magu- 
kat. Uraim! On6k elveik altal arra vannak hivatva, 
hogy bardatai, testvérei legyenek a dogmatizmustdl 
kiilénszakadtaknak. Nincs ebben félrendszer, nem 
lehet csak félig kivalni, amint a lanczb6ol egy szem 
kiesik, a tébbi utana hull. 

A borton ajtaja tarva, vagy zarva legyen. Ott, 
ahol nyitva van, lehetnek még betegek, bénak, de 
rabok mar nincsenek. 

Sziikségtelen ismételnem a pap kiizdelmeit a 
kilénvalas elétt. Amit talan legkevésbbé gyanita- 
nak 6ndk, az a kiilénszakadtnak a szabadulds nap- 
jan érzett szenvedése. Képzeljiik el Parizs renge- 
tegében ezt a szegény szdkevényt, a kinek sem 
allasa, de tan még kenyere sincs. Mennyi csalé- 
dasnak, mennyi keserii kisértésnek lehet kitéve a 
mindennapi élettel oly kevéssé ismerdés. A mi tisz- 
tiink tehat: felszabaditani mindenesetre, de vigasz- 
talni, vezérelni is ezeket a felszabaditottakat a sza- 
badsag éles levegdjében. 

A mi térekvésiink eredménye ma mar elvi- 
tazhatatlan. Nem kell itt statisztikat felhozni, mid6n 
lépten-nyomon szembe talalkozhatunk kiilén sza- 
kadtakkal, a kik nem rejtéznek sa kiket mar meg- 
szamlalni sem lehet. Mar-mdr azt tartjuk, kogy 
tuils4gosan terjeszkediink. Elmondhatjuk az elsé 
keresztény szazadok egy apostolaval, hogy ,,Csak 
tegnaptél fogva léteziink és mégis mindeniitt ott 
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vagyunk, megtdltjiik vdrosaitokat, hazaitokat és 
gyiilekezeteiteket.* 

A nép kezdetben gyiimdélcsérél tanulta meg- 
ismerni a fat. Mikor latta, hogy maguk a papok 
hagytak oda templomukat, azt gondolta magaban, 
hogy ez a templom nem ailhat valami biztos ala- 
pon, ha még azokat sein tudta meggy6zni, a kik- 
nek az a feladatuk, hogy annak a tanaithirdessék 
Es ennek a teczkének megvolt a maga hatasa, ezt 
mar tébb egyhazkézségben lehet tapasztalni. 

A kiilénvaltnak még az is megadatott, hogy 
befolyasolja magat a piispdki keresztet. A piis- 
pok6k ma mar nem oly kévetelék és oly kérlel- 
hetetlenek, mint ezelétt voltak. Igy azok a feleba- 
rataink, akik ma tan enyhébb uralom alatt élnek, 
atyaibb bandsmédbau_ részesiilnek, azt nekiink 
k6szonhetik. 

Sé6t ami tdbb, a kiilénvalasb6l a piisp6k6k 
azt a tanulsagot vonhattak le, hogy ugy a régi 
teologia, mint a f6tanacs eminisszimus urai eminens 
reformoknak néznek elébe. Hogy azéta reformalni 
kezdik a szeminariumban val6é tanulast a program- 
mot eltérolték, sét a legmerészebb ujitasokat hoz- 
tak be az iskolakba, az csakis azért tértént, hogy 
a felvilagosultabb elméjiieket visszatartani igyekez- 
nek. Ekkor — oh csodak csodaja! — lattunk piis- 


* A genfi kongresszuson két papot lattunk reve- 
rendaban, tobbeket polgari ruhaban és legalabb egy tuczat 
kilénszakadtat. , 
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pokoket, akik tordlték a katébdl azt, hogy a vilag 
hatezer é€v Ota létezik, meg azt, hogy a tenger 
azért van, mivel Isten az 6 nagy j6sdgaval meg- 
engedte az embereknek, hogy a szigeteket meg- 
k6zelitsék. 

Mi lett a felszabadultakbol? Nagy larmat 
csaptak egy par balsiker folytan, de nem minde- 
nikbél valt kocsis, vagy bérkocsis. A tandarsag, 
ujsagiras, politika magdhoz vonzott egy. bizonyos 
mennyiséget és ezenkiviil még sokan taldaltak tisz- 
tességes megélhetést a szabadsdg napvilagdban. S 
ha vannak, akik tébbre becsiilik a szabad munkdas 
zubbonyat, mint a reverendat, amely reajuk nézve 
csak hazugsdgokat paldstol6 bérruhava valt, mi 
legkevésbbé mondhatjuk ezt lealacsonyodasnak. 

Ami azokat a papokat illeti, akik lelkészek 
Jettek, ha ennek a méltésagnak az ajtaja nehezen 
nyilt is meg eléttiik, nem kell azt hinniink, hogy 
ezekt6l a nehézségekt6l visszarettentek volna. Hogy 
csak egy példat idézzek, a ,,Genfi Nemzeti Fakul- 
tas“-ra utalok, ahol egyike a mi kiilonvaltjainknak 
drdkélte az annyira sajndlt Sabatier Agost irant 
nyilvanult rokonszenvet.* A ,Genfi Nemzeti Fa- 
kultas“ mar két kiilénvaltat szamitott tagjai k6zé 
és két évi tapasztalat utan annyira meg volt veliik 
elégedve, hogy még mas kettét fogadott fel. Ez a 
négy ifju arra fogadkozott, hogy négy évig tanul- 
jon. Legyen szabad, hogy itt fennhangon_ kifejez- 

* Montet E. tanar ur. 
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ziik halankat azok irdnt, akik ktilénvaltjainknak 
megadtak nagylelkiileg a mddot tanulmanyaik foly- 
tatasara, de akiknek a nevét szerénységiik irant 
valé tekintetb6!] kénytelen vagyok elhallgatni. 

A mi az evangelista allasokat illeti, ezek felé 
is tereltiik védenczeinket, a hanyszor csak alkal- 
munk akad rea. De legyen szabad ezen_ a helyen 
hangomat nem ellentmondasra, hanem egy vész- 
kialtasra felemelnem. 

Az utdbbi idében sok olyan régi papot le- 
hetett latni, akik magukat a szeretet és testvériség 
apostolainak nevezik és nyilt gyiilekezetekben ktiz- 
denek a legelvetendébb, leggyiiléletesebb argu- 
mentumokkal, a clericalismus mellett, ellentmonda- 
sokat idézve fel, s még az erészakt6l sem rettenve 
vissza és mindezt bibliai textusok idézésével, 
eléviilt elvek hangoztatasaval, melyek f6l6tt ma- 
napsag a miiveltebb katholikusok is csak moso- 
lyogni tudnak. Ha még szaporitjuk a sectai tudat- 
lansag apostolait, a reform igyét veszélyeztetjik 
vele és ahol a reformdogmak ez erészakos apos- 
tolai jardalnak, ott soka nem fog kisarjadzani a 
keresztény hit pazsitja. 

Sokan azt vetik a kiilénvaltak szemére, hogy 
hitetlenekké vdlnak s belemennek a tagadas leg- 
messzebbmené eszméibe. De ez tévedés. Némely 
ilyenfajta nevezetesség ugyan sok larmat csinalt, 
de a larma nem teszi a szamot, ; 

Elvitazhatatlan tény, hogy a dogmak zsar- 


noksaga, olykori tildézése, némelyeket végre is el- 
keserit és ellenmondas folytan a szabadsag tulka- 
pasai k6zé sodor. De ezekbdél is, az elsé  feljaj- 
dulds utan, sokakat lattunk megtérni. Az épiileten 
kiviil allva, jobban megtudjak bamulni az épité- 
szetnek a tulzasok czifrasagait6l ment ardnyait és 
visszatérnak az igaz vallas, az igaz hitben vald 
munkalkodashoz, melyet az els6 perczben a dog- 
makkal tévesztettek dssze. 

Es most mar mi a teendénk? A kiilénvdlds 
torvénye, a mid6n tj allapotot teremt a katholi- 
cismusban, résziinkre is tj kételességeket teremt. 

Tegnap felkaroltuk a kiilénvaltakat. Ma mar 
kézségek sietnek felénk. Most mar nem egyesben, 
hanem tébbesszamban kell eljarnunk és felkarol- 
nunk tigy a papokat, mint a népet is. A hal6 fo- 
gasa terjedelmesebb és gazdasdgosabb lenne ezal- 
tal, mert a kiilénvaltak elhelyezésének a_ proble- 
maja megsztint reank nézve. 

A concordatum idejében, ha egy egyhazkéz- 
ség felakart szabadulni a piispdki hatalom aldl, 
— értsd r6émai — a piispdk a csendérséghez folya- 
modott s az erdészak folytan a schismaticus papot 
eilmozditva, elveinek megfelelébbet  iiltetetett a 
papiszékbe. Egy napon Combest magat lattuk, 
amint lelkében mélyen elkeseredve adta a con- 
cordatum fegyverét egy royalista piisp6k kezébe, 
hogy egy republikanus papot kivégezzen vele. De 
a szellemi menykévek, megfosztva a laikusok dér- 
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gedelmétdl, tébbé hasonlé szdérnyiiségeket nem 
fognak produkdlni. Sét mi tébb, a laikusoknak 
van fenntartva, hogy megszabjak a papi hatalom 
terjeszkedését. Es akkor tj szellem arad majd a 
papilaktol a harangig s a varoshazatél a szent- 
ségig. 

Sok pap varja ezt az orat. Mintegy huszan 
tudattak mar veltink terveiket, Ohajtasukat. Hat 
még azok, akik bar nem beszélnek, de annal inkabb 
remeéinek. 

Nagyon kézel a j6v6, mikor egyszerre tit ki 
majd egy aradat és elsodorja nagy részét azoknak 
a parochidknak, ahol csak a megszokas ereje tar- 
totta Gssze a hiveket. 

Es ekkor valik majd a mi lapunk a vallasi 
reformeszmék, az ujjasziiletés hirdetéjévé. Ma mar 
mintegy ezer pap van el6fizetéink kézétt, nem 
tiszteletbeli, de fizet6 tagok. Czikkeinket reprodu- 
kaljak, elveink f6létt mindennemii lapok érvelnek,. 
vitatkoznak, legesleginkabb az ultramontan sajté 
k6zlonyei. 

Szerencsések voltunk magunkra zuditani tobb. 
mint egy ptispdkség anathemajat. Az 1902-ik évtél 
fogva egy tuczat ,Vallasos heti szemle“ k6zdélt 
fenyeget6 czikkeket a ,,Franczia Keresztény“-re 
eléfizet6 papok ellen. 

Az a kényvtarunk igazi sikert aratott. A pa- 
risi protestans kényvkereskedés, a Fischbacher haz 
megmondhatja 6ndknek, hogy a kath. papok ép 
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oly szamosan latogatjak az iizletet, mint a protes- 
tans lelkészek. Azt is elmondhatja, hogy nemcsak 
azokat a szénoklatl mtiveket keresik, melyek annak 
a Blanchette abbénak a modoraban vannak irva, 
a kir6! Boilean beszélt, hanem a mi protestans 
mestereink legkomolyabb miiveit, a min6ék Sabatiér 
Agost, hogy él6k neveit ne idézziik. Ha a ,,Fran- 
czia Keresztény“ mast sem tenne, mint azt, hogy 
népszertisiti ezeknek a tudédsoknak a miiveit, val- 
jon mit gondolnak 6ndk? munkank nem lenne-e 
mélt6 az 6ndk becsiilésére, tamogatasara ? 

Es bizonys4gul, hogy az evangelizdlasnak ez 
a mddja mily hathatos sikereket ért el, idézziik a 
Jezsuitaknak mar haromszor k6z6lt jelentéségteljes 
munkajat: ,A protestans beszivargds a franczia 
papsag koréhe. “ 

Ez az a munka, uraim, amelynek tiz év 6ta 
életem felét aldozom, mig a miasik fele a papi 
méltésd4gnak volt szentelve. Ha magamnak szemre- 
hanydast tehetek, ez csak az, hogy csak felét az 
életemnek szanhattam egy oly munkara, mely az 
egészet is megérdemelte volna. 

Sabatiernek egy szava szabja meg mostan- 
tol fogva az utat, amelyen haladnunk kell. ,A re- 
formokat — mondta gyakran — mindig a barda- 
tok s a papok csindltak.“ Manapsag a franczia 
papsag felszabaditja magat a dogmak hatalma aldl, 
a nép ezen az uton megeldzte papjait. Még egy 
kis laikussag a papihatalomban, még egy kis sza- 
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badgondolkodas a régi csalhatatlansagban és barha 
hiv6k maradunk is elérkeziink az idedalis katholi- 
cizmushoz, amelyben — amint ékesszéval elmond- 
tak nektink sokszor — nem lesz tébb anathéma. 

Es ezennel bevégzem a targyamat, amint a 
programmban jelentve yolt. Mi a vallasi reformon 
dolgozunk Franciaorszagban, de kivaltképen a pap- 
sag k6zétt. De azért a programm helyes. Vagy 
nem latjuk-e a nydjat pdsztordval egyiitt kiiJ6n- 
valni? Ebb6él azt vonhatjuk ki, hogy felszabaditva 
a papsag vallasos eszméjét, a laikus Franciaorsza- 
got szabaditjuk fel, hogy Krisztust helyezze a papa 
helyére, az evangeliumot oltsa a szivekbe, hogy 
ne keresse azt tobbé a kiils6ségekben. 


Ujabb tanulmanyok 


akereszténysés eredete kérében 
Carpenter Hstlin J. oxfordi tanartol. 


Féladatom, hogy e congressusnak némi tajé- 
kozast nyujtsak az angoloknak az tj testamentum 
kérében ujabbkori munkalkodasukrél. Az id6é ré- 
vidsége miatt, csak futd pillantas lesz. Inkabb csak 
az iranyzatokat jelélhetem meg, s minthogy min- 
ket els6 helyen az evangeliumok és Jézus élete 
érdekelnek, erre fogok szoritkozni, 

A kézelebbr6l megjelent hatalmas encyclope- 
dia — egyik dr. Hastingstdl, a masik Cheyne és 
dr. Black tanaroktdl, nagyon elfoglalta a mi tu- 
désaink figyelmét, s ennek kévetkeztében szakfér- 
fiaink 6nall6 munkdinak szama az utdbbi évek 
alatt nem volt feltiinden nagy. 

Mindkét mii az 6-testamentommal foglalko- 
zik, s azt tdrténelmi alapon vizsgaljak. Azok, a 
kik visszagondolnak arra, hogy ezelétt negyven 
évvel milyen éles tamadasnak volt kitéve Colenso 
piisp6k, at fogjak latni, milyen teljesen megvalto- 
zott az angol theologiai felfogas a biblia ihlettsége 
és tekintélye felél. Habar lassan és nehezen is, 
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de mar kezdik ugyanazt az eljarast alkalmazni az 
lij-testamentumra. ,,Nyiltan ki kell mondanunk, 
— igy szdlt ezelétt harom évvel az anglican egy- 
haznak egyik kivald vezére — hogy azok, kik 
ebben az orszagban az uj-testamentom kritikaja- 
val foglalkoznak, egyet. értenek arra az elvre nézve, 
hogy az wuj-testamentumot épen. tigy kell kezelni, 
mint barmely mas kényvet. 

Egyik-masik kritikus néha eltér ett6l az elv- 
tél, de az eltérés oka alaptalan. Azon széleskorii 
ismeretség alapjan, melyben részem van, magamra 
vehetem a felelédsséget, hogy kinyilatkoztassam a 
kévetkezéket mindazok, kikebben a munkaban fog- 
lalatoskodnak, Oszinte és becsiiletes szandékkal 
vannak eltelve, tovabba 6k a tényeket gy veszik 
és ugy vizsgaljak, a mint vannak.“ 

Egyebeket mellézve, az evangeliomok tanul- 
manyozasa kéréb6l megemlitek egy par adatot: 
Dr. Waymouth az tj-testamentumot leforditotta és 
kiadta a mai angol nyelven. 

A ,Huszadik szaz uj-testamentuma“, kiaddi 
ugyanezt végezték az apostoli levelekkel a k6z6a- 
ség hasznara. 

Ennél joval értékesebb a kitiiné skét pap dr. 
Moffatt historiai uj-testamentuma, melyben kiva- 
loan becses és tudomanyos értékii bevezet6 jegy- 
zetek vannak. A 4-ik evangeliumot K. u. 95—115 
k6ré helyezik. A pasztori leveleket, Jakabot és 
Judast a Il. sz. 1-s6 negyedére: Péter Il-ik leve- 


—= 105° — 


lét 130—170 k6zé. Itt tehat semmi nyoma az ir6 
tartozkodasanak és félénkségének, de a tudomanyt 
szerencsésen egyesiti a vallasos élet melegségével. 
Még a népies biblia magyarazatokba is kezd bele 
jutni az uj felfogds. Kiiléndsen meglep, a ,,Cen- 
tury Bible“, az utolsd dolgokkal val6 modern 
elbanasaval. A 4-ik evangeliumot mar t6bbé nem 
tekintik a Jézus szavai hii tiikrének. Az inspira- 
tio feldl taplalt felfogasban az uj médszer uj irany- 
elveket vezetett be. 

A f6képen tanult emberek szamara_ keriilt 
mtivekb6l ki kell emelniink Abbot Edwin dr. 
hasznos munkajat, melylyel azt igyekszik kimu- 
tatni, hogy az evangeliumokba, mely részek ke- 
riiltek be a héber biblidbdl. Emlitést érdemel Wreik 
Artur munkdja, melyben a Mark evangeliumaban, 
3 egymasutan kévetkez6 irod. csoportot kiilénbéz- 
tet meg. Swete Cambridgei tandr a Mark evange- 
liumat vizsgalva, ilyen nyilatkozatot tesz: ,Semmi 
bizonyiték nem talalhat6 a mellett, hogy Galilea- 
ban, a Jézus miikddése idejében valaki arra a gon- 
dolatra j6tt volna, vagy hogy Jézus akar nyiltan, 
akar magdnuton kijelentette volna, hogy 6 a Krisz- 
tus.“ Ez Ird feltudja fogni és kifejezésre is jut- 
tatja azt a sokféle befolydst, a mely iranyitotta 
azt a varakozast és lelkesedést, a mely rendre atala- 
kitotta az egyszerii apostolok lelkében a Jézustol 
maradt emlékeket. O is, mint a tébbi komoly 
tanulmanyozoi e nagy targynak, mind arra_ t6re- 
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kesznek, hogy komoly és odaad6 tanulmanyaik 
alapjan meglassak Jézus igazi vonasait s szellemét 
felfogjak és bevigyék az életbe. 

Figyelmet érdemel a zsidé tudésok részérél 
a Jézus irant felébredt érdeklédés. Jakébus_nevii 
irdjuk ,Amint mdsok lattak 6t“ cz. mtivében be- 
cses dolgokat mondott el. Montefiore hasonloan 

Meglepésekben is gyakran részesitnek az 
ijkori irdk, mert néha sajat maguk valtoztatjak 
meg elébb kimondott véjeményiiket, néha ellenke- 
zésbe jénnek 6nmagukkal. Néha hatarozatlansagu- 
kat aruljak el. Pl. a csodakr6l mar nem lehet oly 
értelemben beszélni, mint a korabbi idében. 

Erdekes irodalmi jelenség volt a manchesteri 
College igazgatéjanak, Drummond dr.-nak a IV-ik 
evangéliumroél irt hires miive, melylyel 6 kiilénésen 
az anglikanok tetszését nyerte meg. De Drummond 
még sem tud arra az allaspontra helyezkedni, 
melyre dr. Sandy, s hogy a IV-ik evangelium tény- 
leg megtértént dolgok elédaddsa volna. Dr. Drum- 
mond a Lazar feltamasztasat is csak képletes be- 
szédnek tnlajdonitja s azt mondja, hogy az egész 
evangeliumot nem annyira az irds, mint a szellem 
értelmében kell elfogadni és olvasni. Igy folytatja: 
»A koényv nagy részén at hatalmas eszmék és kife- 
jezések kérében mozgunk, de az élé emberrel alig 
joviink érintkezésbe s ha a kényv olvasdsa kéz- 
ben sajat lelkidllapotunkat kezdjiik ,vizsgalni arra 
ébrediink, hogy 6, a ki jelen van veliink, a kinek 
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kegyelmét és igazsagat érezziik, 6 a példazatokban 
és szép kifejezésekben tanit6 mester, 6 a publika- 
nusok és bénésbk baratja. Oz az az ember, a ki 
a megtérét gyéngéden biztat6 szdval, az Snhitt 
képmutatot megfeddéssel illette, a ki k6riil jart jdt 
tévén és sajat nyugailmdaval, csendességével nem 
gondolvan, a ki magaban félrevonulva imadkozott 
a hegyek k6zétt, a ki gyénydrkddétt a mezdkben 
és az orszagokban, megaldotta a kis gyermekeket 
és rokonszenvezett az égi madarakkal. 

Tehat neki az embernek kell tulajdonitanunk 
azt a nagysagot és azt a szellemi fOnséget, a mi- 
ben a lV. évangélium az 6 hatalmanak titkat meg- 
talalja. Mi vele kivannnk él6 k6zésségben lenni, 
hogy mi is megnyerhesstik az 6 isteni emberiségé- 
nek szellemét. Csak annak tulajdonithatjuk, hogy 
az igéretrél, békességr6l sz6l6 ssavak oiy mélyen 
hatnak rank, hogy azok is téle jénnek, t6le szar- 
maznak rank. S miutan oly kézel jutottak sziviinkhez 
nem bant mid6n azt halljuk, hogy 6 a vilag vilagos- 
saga, az élet addja, mert a mi felvilagosodott és 
felmelegedett sziviink mondotta ezt nekiink. 

Sokszor nagy zavarba és ellentétbe jutnak 
azok, a kik az egyhaz hagyomanyaihoz ragaszkod- 
nak. Egyik pillanatban azt halljuk, hogy az evan- 
geliumok a Jézus életének, egyszerii, természetes 
eléadasai: ez.a harom elsé. Maskor azt, hogy a 
Krisztusnak eszményitett élete, kdIt6i rajza a 4-ik, 
Westminster magas szellemii esperese még azt is 
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hozza teszi, hogy vagy gydkeresen at kell valtoz- 
tatnunk azl a nézetiinket. melyet a 3 els6 evan- 
géliumbol neveztiink, vagy teljesen fel kell hagy- 
nunk azzal a gondolattal, hogy a 4-ik evangélium- 
nak historiai értéket tulajdonithassunk. 

Egy idében a High Church papjainak egy 
csoportja, feltiinéd médon ellene tamadott volt a 
kritikai eljardsnak, nem vévén észre, hogy sajat 
alapjukat ingatj4k meg. Ennél is érdekesebb tény 
az, hogy Jézusnak sztiztél] val6 szarmazdsaban 
vetett hit nagyon komolyan inog. Dr. Sandy kije- 
lenti, hogy az elsé evangélium 1 és 2 része leg- 
késébb_ keletkezett és legkevésbé megbizhat6é az 
egész evangéliumban. Ha ez elmondhaté az elsé- 
r6l, hasonlét kell tenni a harmadikkal, melyben a 
Keresztel6 Janos csodas szarmazdsa van leirva. 

Masok kik egy kissé merészebben kezelik a 
targyat, azt mondjdk, hogy a Messiasi eszmét egé- 
szen kiilén kell targyalni. Cheney egy felolvasasa- 
sdban minden habozas nélkiil kimondja, hogy a 
sztizt6l vald sztiletés, az alvilagba‘szdllas és a 
menybemenetel 4-es keresztény hitformaja énalléan 
vivsgdland6. Szerinte, hogy a Parthenos sz6 a gi- 
régben eléfordul Ezsaids VII. r.-ben, nem_bizo- 
nyitja, hogy a Maté evangéliuma csak abbdl me- 
ritett volna. Valdsziniibb sokkal, hogy ide egy 
napmythos van beleszé6ve olyan a milyet az ara- 
bok, babyloniak és egyptomiak is ismertek. 

A pokolba alaszallas az isteni Megvalténak a 
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chaos és a térvénytelenség szérnyetegével folyta- 
tott ktizdelme. A feltamadas és a menybemenetel 
ugyanannak a dolognak a_ tovabbftizése, melyben 
az van megmutatva, hogy a szabadité diadalma- 
san tért vissza az egekbe. 

Erdekes észrevételeket tesz Cheyne tandr a 
dr. Pfleiderer ,,Christusbild* cimii gytinyérti érte- 
kezésére, melyet ezen congressus elsé gytilésén 
olvasott fel. Robertson tigy gondolja hogy az evan- 
geliumok eléadasat nagyon bizonytalannd  teszik 
azok a mythologiai elemek, amelyek benne vannak. 

Cheyne tandr nem kételkedik a Jézus sze- 
mélye térténelmi valésagdban, egyénisége paratlan 
voltaban és az 6 tékéletes bnfelaldozasanak meg- 
mérhetetlen nagy érdemében. De éppen ez az eltérd 
nézet inditja arra az evangelium tanulmanyozojat, 
hogy minél nagyobb gonddal valassza el az Grdkké 
tart6 igazsagokat ideiglenes formdajuktol. 

Kézelebbrél azt a merész feltevést olvastuk, 
hogy Pal apostol bizonynyal talalt volt valamely 
messiasi életrajzot, amely a kereszténységet meg- 
el6z6 idébél valé volt. Mihelyt aztan Jézust azo- 
nositottak a Messidssal, azonnal kezdtek ragasz- 
kodni hozza s életének a_ kezdetéré! és végérél 
Olyan képet rajzoltak, amely megfelelt ennek az 
ési mintanak. Azt lehet kévetkeztetniink, hogy a 
legkizelebbi jévében a vizsgaléddast a Pal féle 
krisztologia forrdsainak és fogalmainak felfedezé- 
sére és vizsgaldsdra fogjak iranyitani. 
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»A 12 patriarcha testamentumanak“ a kiada- 
saval, minthogy be van bizonyitva, hogy az a ke- 
reszténységet megeléz6 idében iratott, amelyben 
vilagosan ldtszik, milyen fogalmuk volt az embe- 
reknek a vilagrél] és az égi hatalmakrél, tovabba 
a gorog és keleti kultuszoknak bévebb megisme- 
rése és a keresztény kifejesésekkel val6 Osszeha- 
sonlitasa, valamint bévebb felvilagosodas arrél a 
vallasos gondolkozasrol, a mely az elméket akkor 
foglalkoztatta, amikor szent kényveinknek egy te- 
kintélyes részét irtak, mind elé fogjak segitni a 
keresztény gondolat és istentisztelet forrasainak 
olyan tiszta megértését, amilyen ez ideig lehetetlen 
volt. Ezzel parhuzamban a keresztény érzés ujabb 
er6vel fog gazdagodni és az isten orszagarél alko- 
tott fogalmaink mérhetetlen nagysdgu személyes 
és tarsadalmi vonatkozasaikkal ujabb 6sztént k6l- 
csénéznek nekiink arra, hogy a Jézus Krisztus 
halhatatlan gondolatait a mai kor viszonyainak 
megfelel6 mddon hirdessiik, s uj alakban terjesz- 
sziik a vilag elébe. 


A szabadelvu keresztény hitnek 
tételekbe foglalasa szikséges. 


Rey A. liegi lelkésztél. 


Tétetelek. 


I. A szabadelvii protestantismus egy taktikai 
hibat kévetett el, megelégedvén azzal, hogy a lé- 
tez6 hitvallasokban foglalt eszmék feletti vizsgalo- 
dasaiban, azoknak k6telez6 jellegét megtamadva, 
minden hitvallas ellen harcot inditott. Az emberek 
ezzel visszaélve, azzal vadoljak, hogy sem hite, 
sem hatdrozott allaspontja nincs. 

Il. Ez az eljarads a multra nézve talan sziik- 
séges volt, de a jévére nézve veszélyessé lesz. A 
hitet is sztikséges formulazni, hogy gyarapodjunk. 
Ha egy vallasos mozgalom eredményt akar elérni, 
programmal kell birnia, ha nem is a legteljesebbel, 
de a leheté legmegfeleldbbel. 

Ill. A szabadelvii protestantismusnak altala- 
ban joga van a Krisztus hiteles tanitasaira hivat- 
kozni.:De kivdnatos, hogy ezzel ne elégedjék meg 
s vilagosan kifejezze a maga positiv és negativ 
allasfoglalasat és kGriil irja a még megoldatlan 
kérdések nagy birodalmat. 
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IV. Egy hitnyilatkozat zaszléul, a felvilagosi- 
tas és tettre buzditas eszkézéiil szolgalna és ked- 
vezO lenne a propaganda népszertisitésére az altal, 
hogy a szabadelvii protestantismus valddi allas- 
pontjat jelezné, a mely éppen annyira tavol van a 
dogmas felekezetiességt6], mint a felekezeties val- 
lastalansagtol. 

V. A szabadelvii protestantismusnak ki kel- 
lene terjeszteni a maga hatdrait ez alatt a név 
alatt: Erkdélcsi vailds. 

VI. A nyilatkozatnak inkabb tételesnek, mint 
kritikainak kellene lennie. Egy terjedelmes fiigge- 
lék magdban foglalhatnad mindazokat az iddszerii 
tételeket, a melyek egy szabadelvii és unitdrius 
iranyu hitnyilatkozat jellegét megadjak. Okmany 
kellene, hogy legyen ez arrél, hogy az egyhaz az 
Isten elétt val6 megalazédast, az emberiség iranti 
szeretelet s az erkélcsi vallas jévéjében valé hitet 
hirdetj. 

Vil. A genfi kongresszus egy bizottsagot szer- 
vezhetne a maga _ kebelében, a mely a_kézelebbi 
kongresszus_ eleibe a jelen korszak sztikségeinek 
megfelelé ilyen hitnyilatkozati tervet készitsen. 

Mihelyt gondolkozni kezdettem, hatarozottan 
a vallasos szabadelviiség nyerte meg rokonszen- 
vemet. Es ez a rokonszenvem hova-tovabb mind- 
inkabb névekedett, a mi kiézben azonban nem vol- 
tam ment azokt6l a bensé nagy ktizdelmektdél, lelki 
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tépelédésektél, a melyek elvalaszthatlanok minden 
vallasi elhatarozdstél. A valldsos szabadelviiséget 
eléttem igazolta erdteljes birdlata sok bibliai esz-- 
mének, a melyek még most is el vannak terjedve 
a protestantismus kebelében. S nekem ugy tet- 
szett, hogy a hibak kiirtasa mar annyi mint az 
igazsag diadalra juttatasa. 

Senki sem tudna kielégits médon megmon- 
dani, mily enyhiilet, miné kijelentés volt reank 
nézve, mid6n azokat a bibliai elditéleteket, a me- 
lyek a mi nevelésiinket athatottak, egyiket a masik 
utan esni lattuk. Ma nem vagyunk annyira elfo- 
gulva, hogy ne tudjuk eléggé méltanyolni azt az 
értelmi és erkdlcsi erélyt, a melylyel elddeinknek 
birniok kellett, hogy leromboljak a régi bastyakat 
mielétt felépitenék az lij erdsséget, a melyben a 
hivé lélek megnyugvast talaljon. Tisztelet ezen 
észfiirtii harczosoknak, — tgy hiszem itt is van- 
nak jelen kéziil6k — tisztelet mekik, mivel 6k a 
kell6 pillanatban azt a munkat végezték, a mit vé- 
gezni kellett. Egyike ezen 6regeknek Bost Theofil 
a ,Szabadelvii Protestantismus* szerzéje nem ré- 
gen ezeket irta nekem: ,,Nekiink nem volt, nem 
lehetett egyiittes programmunk. Mi lelkiismeretiin- 
ket kévettiik. Egyikiink a masikunk utan lerom- 
boltuk:a régi tévedéseket. Mi lépésr6l-lépésre ha- 
ladtunk elére.“ 

Az 1830-ki nemzedéknek uraim, nagy bizo- 
dalma volt az embesi természetben, a mely egy 
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kissé talan igen messze is ment a szeretei iranti 
lelkesedéssel, de ez nekiink most is tanusagul és 
vezeténkiil szolgalhat. Erre a termékeny korszakra 
egy tespeddé, némelyekre nézve pedig, szamtalan 
koriilmény befolydsa kévetkeztében, teljesen elcstig- 
geszt6 korszak kévetkezett, A szabadelvii tabor 
szamara az ujoncozds megsziint. Bekovetkezett, a 
mi gyakran bekévetkezik, hogy a szemlélédésben 
batrak félénkekké lesznek a cselekvésben. Talan 
egy bizonyos szellemi gég is szerepet jatszott a 
szabadelvii mozgalom megakasztasaban. Nem ér 
semmit az igazsag, ha az ember nem _ tulajdonit- 
hatja egyediil maganak. 

Mas részr6l az evangelikus csoportok kez- 
dettek meghddolni a szabadelvii gondolkozas be- 
folyasanak s 6k is a dogmatikai reformok utjara 
léptek, Srémiinkre elsajatitvan egy részét a mi ész- 
szerii nézeteinknek. Nehany év ota a vallasos sza- 
badelviiség ujbdl figyelmet kezd kelteni s ha nagy 
rendeltetését beakarja tolteni, vegye hasznat a jelen 
kor szellemének, s batran folytassa a maga meg- 
szilarditasat. 

Korunk egyik jellemzé vonasa, hogy nehany 
erkOlcsi fététel folallitasara térekszik, Minden ko- 
moly ember beldatta, hogy a mai tulfeszitett gya- 
korlati élet sztikségessé teszi a szerfelett megcsa- 
latkozott emberek Aatalakitasat. A szorakozasok és. 
az élvezetek hajhaszata, az iizérkedésben val6 tul- 
sagos elmeriilés, veszélyezteti a faj életerejét. Az 
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emberek ezt orvosolni akarjak. Visszatérnek azok- 
hoz az intézményekhez, a melyek a gondolkozasra 
és magaviseletre iranyado elveket tudnak uralomra 
juttatni. Valészinii, a mint hogy a munka megosz- 
tas elve névekedik, a részletezés mindig elénynyel 
fog jarni azok részére, a kik kizardlag fennkdlt 
vallasos és erkdlcsi gondolkozdsnak szentelik ma- 
gukat, a kik azt mutatjak meg az embereknek, 
hogy mi teszi 6ket emberekké s ez altal a gya- 
korlati élet szabalyait felallitjak. 

En hiszek az egyhdz jévéjében. S mivel sze- 
rintem egy egyhaz sem felel meg annyira korunk 
sziikségleteinek, mint a szabadelvii, unitarius, tar- 
sadalmi, erkdlcsi, egyhazi, vagy nevezztik azt, a 
hogy tetszik, nekem tugy tetszik, hogy egyiknek 
sincs szebb jévdje. 

Csakhogy a vallasos szabadelviiséggel is ugy 
vagyunk Uraim, mint kezdetben minden mozga- 
lommal. Még hianyzik az dsszetartas. Annyira in- 
dividualistak vagyunk,s annyira igénybe veszik 
mindnydjunk munkdlkodasat a helyi viszonyok 
kiilénleges nehézségeikkel és bajaikkal, hogy 
talan nem tudjuk eléggé szamba venni azt az erét, 
a mit nekiink a szellemi tarsulas és egy k6zés 
alap megteremtése adhatna. Mi elismerjiik, hogy 
nagyon kiilonbéziink egymast6l, s bizonyos tekin- 
tetben még dicsekedhetiink vele, hogy mi tiszte- 
lettel viseltetiink az egyéni szabadsadg irant. De 
‘ttalan nem vessziik észre, hogy ezzel nem elégit- 
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juk ki a vallasos lelkek minden vagyat. Ezek nem- 
csak azt kérik, hogy fiiggetlenségiiket elismerjiik — 
mert az 6k bens6é szabadsaguk gyakran igen 
draga — hanem azt kérik, hogy vezesstik be dket 
egy szellemi tarsasagba. Az individualismus csak 
fele a valldsos léleknek; a mdsik és mélyebb fele 
a solidaritas. Ritkan elégitjiik kiaztalelket, a mely 
k6z6ttiink vallasos tarsasagot keres, ha csak arra 
szoritkozunk, hogy tidvézéljiik, mivel eljutott a sza- 
badsagra, a szellemi nagy korusdgra, mert 6 végre 
is azt fogja kérni, hogy mutassuk meg mi az a 
mi minket egyesit. 

A szabadelvii programm elkészitésének prob- 
lemaja nagyon bonyolult. Elészér is, meg vannak 
a mi torténeti gydkérszdlaink. Keresztény féldén 
sziilettiink és protestans talajon néttiink fel. Lehe- 
tetlen el nem ismerniink ezt a kettés sziiletést s 
kevésre becsiilni ezt a nemes szarmazast. Tovabba 
sok orszagban egy testiiletet képeziink a nagy pro- 
testans egyhazzal, a mely minket térvényes fianak 
tart. Mi javitjuk a hagyomanyos protestantismust, 
de tisztelettel és rossz indulat nélkiil. Nem valha-. 
tunk el att6l csak ugy egyszeriien. 

Azonban nem hagyhatjuk figyelmen_ kiviil, 
hogy a protestans egyhdazak altalaban egy bizonyos 
nemii szévetkezet kezei kézétt vannak, a mely 
tobbé kevésbé evangeliumi szellemet nyilvanit és a 
mely mégis bar kiilénb6zé indokokbél, de ugyan- 
azon eredménynyel fojtja el a szabadelviiséget. A 
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legnagyobb nemzetk6ézi protestans intézmények, 
milyenek a legujabb idébél: az evangeliumi szé- 
vetkezet, az ifjak keresztény egyesiiletének szé- 
vetkezete, a keresztény tanul6k szévetkezete, dog- 
matikai alapon all6 intézmények, a melyek kizar- 
jak kebeliikb6l mindazokat, a kik a szabadelvii- 
ségbé! lelkiismeretes dolgot csindlnak, vagy leg- 
fennebb csak elttirik. Nem sziikséges-e ezeknek, 
ha hatni, fejlédni, eredményhez jutni akarnak, hogy 
mas bizonyitékokkal szemben a magok bizonyité- 
kait felallitsak, hogy a magok programmjat nyil- 
vanvaléva tegyék? A reformaciéd egyhazainak meg 
kell tanulni téliink, hogy a_ reformacié sincs be- 
zarva, hogy nekiink, ismétlem, programmunk van, 
a mely azok jév6 fejlddése, az emberiség, a né- 
pek és egyének erkdlcsi nevelése érdekében nagy 
szolgdlatokra hivatott. 

Uraim, nekem mindjart kezdetben gy tet- 
szett, hogy a kongresszusok, mint a miénk, elsé 
lépésiil szolgalnak arra, hogy nagyobb bizalommal 
és tisztabb belatassal haladjunk elére. Itt egymast 
megismerjiik s mint testvérek fogunk kezet egy- 
massal. De itt szervezkedhetiink is a vilag meg- 
hdéditasara. Ne hagyjuk elsiklani ezen j6 alkalma- 
kat a nélkiil, hogy mélt6 gyiimdlcséket teremje- 
nek azokhoz az aldozatokhoz, a mikbe_ keriilnek. 

Részemr6] nem habozom kimondani, hogy 
én egyfelél a nagy kézénséget a vallasos szabad- 
elviiség altal képviselt emberiesebb ¢letfelfogast6] 
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latom athatva, egy olyan szabadelviiség altal, a 
mely uj és merész mddszerekkel van felfegyve- 
rezve, s fegyelmezett arra, hogy normalis kézségi 
életet formaljon, hogy az istentiszteleti szertarta- 
sokat, az ifjusdg nevelésétilletédleg mélyen atgondolt 
szabalyokat alkossan s.a jelen korszak miveltsé- 
gének megfelelé erkdlcsi sziikségleteket kielégitse. 
Azt ohajtandm, hogy a szabadelviiség, a melyet én 
kiilénben még nem ismerek teljesen, népszerii és 
tudomanyos szinvonalon allé6 mitivekkel birjon, a 
maga f6elveit megismertesse minden nemzettel, a 
szomszédos testiiletek k6zdtt legyenek gyakoriab- 
bak az érintkezések, utazd szonokok keltsék fel a 
figyelmet, nyujtsanak tajékoztatast és suggeraljak 
a hasznos kezdeményezést. . 

Igen, nekem tigy- tetszik, hogy ha a mi kon- 
gresszusunk a vallasos szabadelviiség programm- 
jat kidolgozna, ez éppen olyan lenne, mint egy 
harsona, a mely a szétszort katonakat egybegyiijti. 
Erre kivanndm én megnyerni a kongresszust. Es 
ha ilyen nagy feladatra én teljesen illetéktelen is 
vagyok, az mégsem olyan nagy, amely feljiilmulna 
egy olyan testiilet erejét, mint a miénk. 


Volt idé, midén a hagyomanyos dogmakhoz 
ragaszkodo testiiletek magokat positiv, minket ne- 
gativ vallasuaknak neveztek. Félreismertek. Mi a 
hit emberei vagyunk és ennek elismeréséhez mi 
ragaszkodunk. Ha van egy kis rationalismus, van 
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egy nagy is, a melyet joga van mindenkinek igénybe 
venni, a ki az emberiséget jobb sorsra akarja ve- 
zetni. A ki vallasos, az mind nagy ember, Min- 
denki, a ki vallasos akar [enni, kicsinyessége mel- 
lett is nagy. Mi nem engedhetjiik meg, hogy ve- 
link k6nnyelmiien banjanak el, mintha mi nem 
lennénk oly vallasosok, mint masok. Mi nem ke- 
vésbbé, mi erdsebben akarunk hinni. Mi nem aka- 
runk leszakadni a vallas fajardl, mint elszaradt 
levelek, mi taplal6 nedvet akarunk szivni mind- 
abbol, a mit az emberiség legjobbat létrehozott és 
a melyet azon Hatalomtol vett, a ki a vilagegyetemet 
kormanyozza. 

Mi, Uraim, positiv vallasuak vagyunk, a men- 
nyiben hissziik, hogy az ember, a mai is, a hol- 
napi is, szive mélyében meghallhatja a természet- 
nek és az Istennek szavat és az igazsagot az ala- 
zatossagnak és a biiszkeségnek vegyes érzelmével 
formulazhatja. Mi positivistak vagyunk abban, hogy 
mi Istent nemcsak a problematikus és tévedések- 
tél nem ment kijelentésben talaljuk meg, hanem 
mindeniitt, a vilag egyetem térvényeiben és az 
emberi sziv legjobb ihletéseiben is. Mi positivistak 
vagyunk, mivel mi a vallasi igazsaghoz ragasz- 
kodunk és a tévelyt elutasitjuk magunktol, s hissziik, 
hogy az igazsag vigasztalé és megerdsit6é, hogy az 
minket a betii és mult rémeinek minden nyomo- 
rat6l megszabadit. Mi positivistak vagyunk az 
erkélcsben: hisziink a kételességben, a lélektanban, 
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az emberi lélekben, Istenben és a hallhatatlansag- 
ban, a torténelemben ; hissziik, hogy a térténelem 
az erkdlcsi térvények magyardzoja és végrehajtdja. 
Mi valéban hiv6k vagyunk azért is, mivel azt his- 
sziik, hogy nem nagy veszteséget szenvediink az 
altal, ha esni hagyjuk azt, a mit nem hisziink. 

Nem hallgathatom el azonban azokat a ne- 
hézségeket se, a melyekbe az én javaslatom titk6é- 
zik. S lehetetlen azonnal kimutatnom azt is, hogy 
azok nem legydzhetetlenek. Csak arra szoritkozom 
tehat, hogy érdekében nehany észrevéteit tegyek. 

Minden vallasos szabadelviiségnél azt latjuk, 
hogy a vallastételek ellen hatdrozott ellenszenv 
nyilatkozik. Ennek oka az, mert a jelenleg létez6 
vallastételek telve vannak hibakkal, olyan dolgo- 
kat tiintetvén fel lényegeseknek, a melyek nem 
azok és mivel azoknak k6telez6 jellege van, a mi 
miatt a lelkiismeretben folyvast kinos kiizdelmek 
tamadnak. 

Nem szandékozom itt a szabadelviiség tor- 
ténetét megirni. Dicsédségesen betéltétte a maga 
eldérsi_ feladatat. Talan masként is cselekedhett 
volna, mint a hogy cselekedett. A szabadelviiség 
a betiiimadas ellen fegyverkezett fel és nagyon 
egyszerti dolognak hitte, ha kimondja, hogy a val- 
lastételeket, kérdéseket teljesen mell6zi azzal, hogy 
azokat haszon nélkiilieknek s kévetkezéleg karo- 
soknak nyilvanitja. Mert a vallasban minden a mi 
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haszon nélkiili karos. Azt mondotta, hogy a val- 
lastételben éppen a hit hianyzik, azok a hit elkob- 
z6i. Es igaza volt. 

De még sem volt igaza. Mert ugyanakkor 
mas dologra mutatott ra, a mi sajat allitasait ron- 
totta le. Ramutatott a dogmak evolutidjara, a val- 
lastételek valtozasara és az altal bebizonyitotta azt, 
hogy az id6kézi vallastételeket az adott korszaknak 
megfeleléleg lehet médositani. 

Sét a térténelmi tanulmanyokbol azt lehetne 
kévetkeztetni, hogy vallas, dogma vagy hit, vallas- 
tétel nélkiil nem is lehet. Mert valdjaban mi egy 
vallastétel? Emberi beszéd bizonydra. De hogy az 
igazsagokat, a tényeket, a reményt, a fajdalmat, a 
kételyt, a vagyakat és az akaratot kifejezztik, az 
emberi beszédet kell haszndlnunk. A dogma az a 
nyelv, a mely a hitet szdlja, tigymond Sabatier. 
Feltehetjiik-e tehat, hogy a hit valaha megsziinjék 
beszélni, hogy miikédésének ne legyen tébbé szerve 
s példaul mesteriinkkel Harnackkal azt 4llitsuk, 
hogy a reformmal megsztinik a dogma? En ezt 
nem gondolhatom. A dogma tartalmilag valtozik, 
természete talan mddosul, rejtve marad, ha nem 
nyilatkozik, egyéni marad, ha nem sikeriil egyesi- 
teni masokat tarsasagba, de él, mert az a lélek 
egy allapotanak leirdsa, megrégzitése egy égi dal- 
lammal, a mely neélkiile elveszne a semmiségben. 
Azt gondolom, Uraim, hogy mi, hala érte Isten- 
nek, az anathemakkal végeztiink, de azt gondolom, 
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hogy az allitasokkal soha sem fogunk végezni és 
kévetkezéleg a vallasi szabadelviiségnek dogmai 
vannak. Akkor, miért ne nyilvanitana azokat! 

Es ez, Uraim, egy gyakorlati kérdés. A hit 
nyilvanitasa gyakorlati kérdés. Az egyhaz formu- 
lazza, a mikor annak .sziikségét latja. A szellem a 
betii ura marad, de nem mellézheti. . 

Aztan van-e ma egyetlen testiilet is, a mely- 
nek programmja ne lenne? Lehetséges-e oly tar- 
tarsulatot gondolni, a mely létezése okat formu- 
lazni megtagadna? Valoban, én azt hiszem, hogy 
egy nyitott ajt6n kopogtatok. Azt mondom, hogy 
ha a szabadelvii protestantismus élni akar, kell 
hogy egy zdszlé koriil csoportosuljon. A hit tes- 
tiileti nyilvanitasanak korszaka nem zardédott be. 

Lelkiismeretem megnyugtatasara engedjék meg 
hozza tennem, hogy én nem csatlakozhatnam azok- 
hoz, a kik tisztan és egyszeriien a Krisztus be- 
szédeire és személyére hivatkoznak. A szabadelvii- 
ség tartozik maganak azzal, hogy vilagosabban 
értesse meg magat. A Krisztus személyét és tani- 
tasait illet6 magyarazatok oly kiilénbéz6k, hogy 
hasonlo allitasokra szoritkozni, annyi mint akarat- 
lanul bar az individualismus veszélyét — vagy 
jobban mondva azt a mi kevésbé j6 az individua- 
lismusban, mert az individualismus mindig j6 — 
feltamasztani, mert ez a kutatot vezér nélkiil hagyja 
a maga végtelen tépelédéseivel a keresztény hit- 
rendszerek kézétt, a melyek a magok mddja sze- 
rint mindenik a Krisztus dicsdéségét hirdeti. 
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Manapsag_ kiilénben is, csaknem egyhangu- 
lag elismerik az emberek az evangeliumnak szint- 
ugy, mint a Krisztusnak emberi jelleget. Mindenki 
javitgatja az evangeliumot. Némelyek kiilénbséget 
fesznek Krisztusnak értelme és lelkiismerete k6- 
z6tt s csak az utdbbinak tulajdonitanak csalhatat- 
lansagot, mdasok dicsditik a mesterrel valé erkélcsi 
kézdsségét, masodik helyre tevén az értelmi_hit- 
elviiséget. Nem szoritkozhatunk tébbé, csak arra, 
hogy azt mondjuk: ,,Lasd a hegyi beszédet vagy 
a térvény Gsszegét.“ Ez nem sokkal tobb lenne, 
mintha azt mondandk: ,Ha meg akarod_ tudni, 
hogy mit hiszek, menj Romaba és kérdezd meg. 
Mi ezen targy felett minden gondolatunkat annak 
kijelentésében foglalndk dssze, hogy a Krisztus az 
emberiségnek egyik legnagyobb dicsdésége. 

Engedjék meg Ondk most nekem, hogy 5-dik 
tételemet nehany sz6val megmagyardzzam. En azt 
hiszem, hogy nekiink nem kell kizardlag egy tor- 
téneti kifejezéshez tartanunk magunkat, a mely 
arra szolgalt, hogy a mi mozgalmunkat jelezze és 
és ideje egy kevéssé hattérbe szoritani a ,,szabad- 
elvii“ kifejezést, a mely minket eddig jellemzett. 
A szabadelvii sz6, a maga nagy terjedelmében, a 
tekintély rendszerének ellenében az egyéni lelki- 
ismeretben valé bizodalmat akarvan kifejezni, nem 
elég jOl jellemzi a mi mozgalmunkat. Ez hatdsta- 
lan a_ bdleselemben, elkoptatott és kétértelmii a 
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politikaban s az lesz révid idén a vallasban is. 
Sziinjiink meg hat a szabadsagért kiizdeni, azt mi 
birjuk. Nem kell az emberek fiilét jogaik hangoz- 
tatasaval farasztani — mondja egy helyt Bacon — 
elég ha azokat gyakoroljak. Egy olyan korszakhoz 
érkeztiink, a midén mélyebben be kell hatolnunk 
a mi elveinkbe. 

Véleményem szerint a mi mozgalmunk lényege 
abban all, hogy mi a vallast nem a csudakra, ha- 
nem a kételességekre alapitjuk, a mi kiilénben nem 
zarja_ ki bizonyos értelemben a természetfeleitit. 
Vinet azt mondotta: ,hogy nincs egy idegszal, 
nincs egy eszme, niucs egy hitcikk a vallasban, a 
mely nem erkélesi lenne.“ Sabatier a Szellem 
vallasat“ ajanlotta. En elényt adnék a maguk egy- 
szeriiségében ennek a két kifejezésnek: ,,a lelki- 
ismeret vallasa“ vagy inkadbb ,,erkélcsi vallas.“ Ez 
legalabb Kantra emlékeztet és nekem alkalmasnak 
tetszik a mi korunkhoz. 

Ezzel bevégeztem, a mit mondani akartam. 
Tisztelettel inditvanyozom a kongresszus tisztika- 
ranak, hogy nevezzen ki kebeléb6l egy nemzetkézi 
bizottsagot, a mely a vallasos szabadelviiség pro- 
grammjat dolgozza ki. 


A szabadelvi vallasos gondol- 
kozas helyzete Magyarorszagon. 


Dr. Boros Gy6érgy tanar a kolozsvari unitarius hittani 
intézet dékanja. 
Hélgyeim és Uraim! 

Azt hiszem itt mi magyarok vagyunk olyan 
egyhaz képviseléi, melynek van piispdke, consis- 
toriuma, s a melynek szervezete mar 334 éves. 
Mondhatnam, hogy egyenesen a consistorium gyii- 
léséb6l indultam el erre az utamra. Tiszteletben 
meg6sziilt piisp6ktink Ferencz Jézsef és mintegy 
150 gyiilekezet és 80.000 hitrokon itidvézletét 
hozom 11 magyar tarsammal egyiitt, a kik kiil6m- 
b6z6 egyhazakhoz tartozunk ugyan, de a_ kiket 
ugyan az a valldsos szellem lelkesit. De hadd tér- 
jek targyamra! 

Magyarorszagi vallasos életr6| beszélni, most 
midén mar esztend6k 6ta, ha nem is karddal, de 
mégis életre-haldlra dul a harc hazankban, bizony 
kiilénés és nehéz féladat. Mégis elfogadtam a fél- 
adatot és megragadom az alkalmat, hogy e nagy- 
szabasu gyiilekezet figyelmét rairanyitsam egy par 
nevezetes jelenségre. 

Kévetem Carpenter tanarnak, elsé konferen- 
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ciank elndkének kévetkez6 tételét: Minden ado- 
many, melyet a gondolat és a szeretet, a htiséges 
munka és a kegyes buzgdésdg nyujthat, erre az ol- 
tarra félelem és tartézkodds neélkiil ratehet6. Min- 
den j6 cselekedet, melylyel az emberiség javara 
szolgalni akarunk, itt méltanylasra és tamoga- 
tasra lel.“ 

A magyar nemzet baratai és ellenségei, mi- 
d6n birdi széket iilnek felettiink, mar lelkiismere- 
tiik megnyugtatasa érdekében is j6] teszik, ha nem 
feledik el, hogy valamint a természet nagy templo- 
maban, a pusztit6 fdldrengéseket és kit6réseket 
megelézi a lathatlan elemek és rejtett erék lassu, 
zajtalan, de mégis leghatékonyabb munkaja, éppen 
ligy a nép Ontudataban, s még inkabb a vezet6ké- 
ben,a jog és igazsdgnak veliink sziiletett hatalma 
kitér és k6veteli a reformot, a javitast, még akkor 
is ha tudja, hogy nagyon erésen meg kell lakolnia 
erence.” 

Mi a kik a nemzet oltaran lobogéd langok 
k6z6tt mozgunk, talan nemis vessziik észre milyen 
nagy veszedelem fenyeget, de mindaddig a mig a 
kiizd6 fél nem vesziti el tlirelmét és 6nbizalmat, a 
gyézelem szerencséje mindig fordulhat feléje. Ma- 
gyarorszag térténelmében sok esemény tesz bizony- 
sagot errél. 


* Azota, hogy ezeket irtuk — mintegy tételiink iga- 
zolasaul — az orosz forradalom és a magyar nemzeti ellent- 
allas hatalmas munkaja lezajlott. 
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Magyarorszagon a szellemi és erkélcsi ébre- 
dés, a nemzetet ért legnagyobb leveretés utan k6- 
vetkezett be. 1526-ban a térékék megsemmisitet- 
ték a magyar hadsereget kirdlyaval és a nemesség 
viragaval egyiitt, s lam az egész nemzet, mond- 
hatni a trombita szavara, egészen uj munka meze- 
jére lépik, s megvalositja a protestans reformaciot, 
szemben mindazokkal az akadalyokkal, iildézések- 
kel és vagyonelkobzdasokkal, a melyeket a mozgalom 
vezetéi szenvedtek. 

Az a nép, a mely a pusztava lett varosok és 
faluk romja f6létt busongott, vigasztalast a vallds- 
ban keresett, de ez a vallas mar nem a papoknak 
ritusokban kifejezett és a katék szdaraz betiiibe 6n- 
t6tt vallasa. Az tj vallas vallasa volt az egyénnek, 
vallasa mindenkinek kiilén-kiilon. 

yA régi egyhaz* mondja Andrassy grdéf, a 
mostani politikai mozgalom egyik nagy vezére, a 
ki maga is katholikus, ,mely a sziiletés és érdek 
kapcsainal fogva a kételkedék és hitetlenek ezreit 
szamitja tagjai kézé, mely egyeduralmara tamasz- 
kodva, botranyos visszaélések daldozata lett, mely 
elszokott attdl, hogy a leikekért kiizdjén és 6ket 
intensiv szellemi munkdava!l athassa, mert paran- 
csolhat és kényszerithet, mert vilagi biintetésekkel 
és inquisitioval biztosithat hiiséget, ez az egyhaz 
nem képes azokkal versenyre kelni, a kiknek t6bb- 
ségét egyéni meggydzddés_ gyiijtétte egybe, a ki- 
ket langlelkii apostolok, nagy emberek vezetnek, 
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Olyan férfiak, a kik annak élnek, hogy szent ihle- 
tiiket mdasokban is felébresszék, mdasokban is a 
halal megvetéséig fokozzak. A tavaszi rligy szin- 
pompajaval miképpen mérk6zzék a fonnyadni in- 
dul6 lombozat zéldje.“* 

A reformacio térténelméb6] tudjuk, hogy Ser- 
vetonak ebben a hires varosban tortént szeren- 
csétlen haldla utan, legbatrabb tanitvanya David 
Ferencz, tanitni kezdette eszméit Erdélyben és meg- 
alapitotta az unitarius egyhazat, mely azéta fenn- 
all. Mindamellett is, hogy mid6n a haboru diihéng 
a muzsak elnémulnak, igyekezni fogok kimutatni, 
hogy hazankban a szabadelvii vallasos élet hanyat- 
lasa s talan mondhatnék — halala — csak latsz6- 
lagos és ideiglenes. 

Miutan az Ausztria és Magyarorszag k6zottj 
viszony kévetkeztében a két orszagnak a hatasa 
egymasra nemcsak politikai, de s6t vallasi tekin- 
tetben is elkeriilhetlen, egy révid megjegyzést kell 
elére bocsatnom. Austria a rom. kath, Habsburg 
dynastia tulajdona, kévetkezdleg erésen katholikus 
orszag, s mégis az utdbbi években ott is nagy 
protestans aramlat éreztette hatasat. A rom. kath. 
egyhazbol 40.000-nél tébben tértek at a protestans 
egyhazba. Kétségtelen, hogy ez nemcsak vallasos 
mozgalom. Itt erés politikai és nemzeti okok mi- 
kédnek, de azt is tudjuk, hogy a kereszténység 


* Grof Andrassy Gyula: a magyar allam férmara- 
dasanak és alkotmanyos szabadsaganak okai. Il. 168. sk. 
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torténelmében talan egyetlen esemény sem fordult 
elé, a melyben ez a két tényez6 ne vitte volna a 
f6 szerepet a jObanis, a roszban is. 

Mind a mellett is, hogy Magyarorszag Ausz- 
triaval szorosan 6ssze van kapcsolédva, az a moz- 
galom, a melyet ,Los von Rom“ jelszé alatt isme- 
riink, Magyarorszagon teljesen ismeretlen. Ezt abbdél 
lehet kimagyaradzni, hogy a két nemzetnek egy- 
mAst6l teljesen eliité célja van. A kiviil alld szem- 
1é16k bamulatara, nalunk éppen az ellenkez6 van 
folyamatban. A rom. kath. egyhaz proselitakat tud 
toborzani a protestans egyhazaktdl, holott azok a 
megel6z6 szazakban dicsdséggel kiallottak a tama- 
dasokat. Ez kiilénésen azokat lepheti meg, a kik 
nem ismerik a magyar nép jellemét és gondolko- 
zasa modjat. A magyar a politikais az egyéni élet- 
ben is mindig a fiiggettenségre hajlott, a vallasban 
nagyon ttirelmes volt. Magyarorszagon vallashaboru 
soha sem volt. A kiil6mb6z6 felekezetek mindent 
elkévettek, hogy hiveik szamdat néveljék egymas 
hatranydra. De a nemzet, mindig tiszteletben tar- 
totta térvényeiket és védelmezte jogaikat. Az a sok 
keserii panasz, melyet az elébbi évszazakban a 
protestansokté! hallani lehetett a nagyfoku tldézés 
és tiirelmetlenség miatt, f6képpen a Habsburg 
dynastfia politikajanak tulajdonitand6, mert mindig 
abban a hitben ringatta magat, hogy ha az dllam- 
ban csak egy vallas van, erédsebb és egysége- 
sebb. 

g* 
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Ez az elmélet homlokegyenest ellenkezik a 
magyar nemzeti kiralyok politikai elméletével és a 
nemzetével is. A magyar kiralyok, tandcsaddéikkal 
egyértelemben azt mondottak, hogy minél tébbféle 
nemzet lakik egy orszagban az orszag annal er6- 
erOsebb, minél kiilénbézébb nyelvekt6l zengnek a 
bércek és zlignak a vélgyek, annal gazdagabb a 
nép élete és gondolkozasa. Minthogy a Habsburg 
haz uralkodéi minden eszkézt félhasznaltak elvék 
kivitelére, s kévetkezésképpen a magyar protestans 
egyhazakat: a lutheranust (evangelikus), a refor- 
matust (ev. ref.) és az unitariust, 6nvédelemre kény- 
szeritették, ezek bizony nagyon csekély haladast 
tehettek a XVII-ik és XVIII-ik szazakban, ellenben 
ugyanakkor a rém. katholikus egyhaz gyarapodott 
szamban, vagyonban és hatalomban. A reformacio 
két els6 szaz esztendejében a katholikusok foltiiné 
kisebbségben voltak nemcsak Erdélyben, hanem 
Magyarorszagon is, de a Habsburg haz védelme 
alatt tilsulyra jutottak, s a csdszarok, illetéleg ki- 
ralyok kegyébdél| meglep6 mddon szaporodtak. Ma- 
gyarorszag teriiletének egy negyedrésze egyhazi 
birtok, mely csaknem egészében, a piispOk6k ér- 
sekek és papok fennhatédsaga alatt all. 

Ellenben a tizenegy protestans piisp6k j6ve- 
delme egyiitt véve is, alig kézeliti meg egyik kath, 
plispdk jévedelmének felét. Az ilyen fajta vilagi 
hatalom értékét mérlegelni tudjak azok, a kik az 
egyhazak munkajat érdeklédéssel tanulmanyozzak. 
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Ha az utdbbi dtven esztendd vallasos moz- 
galmait vizsgdlom, a mely mindenik orszagban. 
hol a haladast méltanyolni tudjak, oly nagyon ked- 
vezett a protestantismusnak, — Magyarorszagon is 
megnyugtatd jelenségre talalok. Az addig tétlen- 
ségre karhoztatott er6k f6lszabadultak a munkara. 
Az egyhazakban uj élet kezdédott, a szdszékekr6l uj 
evangelium hallszott. A prot. theologiai intézetek 
tanszékeit, a vallasos és theologiai sajté6t csaknem 
mind ez alatt az id6 alatt teremteti¢k, meg mert min- 
den er6vel igyekeztek lépést tartani a kiilfold protes- 
tansaival. A Channing, Parker, Emerson, Lang Hen- 
rik, Baur, Hase, Martineau szép eszméit lefordi- 
tottak és széltében olvastak az orszagban. 

Sajnos, hogy az uj eszméket némelyek igen 
merészeknek tartottak, masok félre értették, s en- 
nek kévetkezteben alig tiz-tizendt esztendé multa- 
val, a dicsdséges uj reformdacio ellen az orthodoxabb 
protestans gyiilekezetekben f6ltamadt a reactio, a 
minek kévetkezése csaknem teljes elnémulas lett 
minden téren, vagy pedig a két part kézti belsé 
vitatkozas, vesz6dések. 

Orémmel jelentem, hogy ez ma mar_ csak- 
nem teljesen meg van sztinve. Erre vonatkozoélag 
igen érdekes levelet kaptam a debreceni ev. ref. 
theol..akadémia egyik tanaratol (Csiky Lajos) mely- 
ben tébbek kézbtt ezt irja: 


Szerintem a vallasos liberalismus tigye most rosszab- 
bul all hazankban, mint a hogy egy par évtizeddel ezeldtt 
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allott a mikor a liberalis theologia hdditvan el tobb theo- 
logiai iskolank tanszékeit, a vallasos liberalismus is oly 
nagy tért hdditott a legszélsébb népkérékben maganak, a 
melyr6él nagy munka volt azutan az igazi vallasossag, a 
rosszul értelmezett vallasos’ liberalismussal szemben allé 
egyhaziassag, talajara vezérelni vissza 6ket. 

Ha ezt az Orémteljes nyilatkozatot egy ortho- 
dox dogmatikus néz6 pontjabol vizsgdlom, meg- 
tudom érteni, de a magam néz6 pontjabol a nyu- 
galom és cséndesség nem Grvendetes, mert az els6 
lépés a halal felé. Nem az én fdladatom, hogy a 
két nagy egyhdaz, az ev. ref. és a rom. kath., f6l6tt 
itéletet mondjak, de nekem tgy tetszik, hogy az a 
nagy veszteség, a melyet az elébbi szenvedett a 
masik javara, részint a szellemi vezérek buzgdésaga 
hianyanak, részint pedig annak tulajdonitandd, hogy 
némelyek kizarjak azokat a modern eszméket a 
melyek utan még a legegyszeriibb lelkek is éhez- 
nek és szomjuhoznak, s miutan ezt nem kapjak 
meg, elfogadjak a mit mas oldalrél kivannak. 

Rank protestansokra és altalaban a haladas 
barataira nézve nagyon veszélyes dolog, hogy az 
egyhazi varak kapuit bezarjuk az uj id6 aramlata 
elétt. Egészen megvagyok gyézédve, hogy Magyar- 
orszagon a mostani kériilmények k6zétt a meglevé 
egyhazszervezetek nagyon fontos munkat végeznek, 
s ezeket nem nélkiilézhetndk, de vajjon ebbél az 
kévetkezik-e, hogy mi liberdlisan gondolkozé6k és. 
mindazok, a kik magokat protestansoknak nevezik, 
elzarjuk magunkat az altalanos haladas vezéreitdl, 
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6nvédelem cime alatt? Szabad-e megtagadnunk a 
baratsagot mindazokt6l, a kik azt tartjak, hogy j6 
és épité6 egyhazi beszédet lehet irni a nélkiil, hogy 
abban a katé tételeit, vagy a biblia igéit, lépten- 
nyomon, idézziik. 

Azt hiszem, hogy az egyik legelékel6bb pro- 
testans lap (P. E. I. L.) elhibazta a célt, middén 
kijelentette, hogy a dogmak ideje mar lejart's mégis 
ovast emelt a Zvingli Wirth baseli ref. lelkész be- 
szédei ellen, mindamellett, hogy Zvingli azt a szép 
elvet vallja, hogy ,a kereszténység lényege a min- 
deni atdlelé szeretetben all“, mert szerinte Magyar- 
orszagon s még Sveizban sem jétt el az ideje an- 
nak, hogy ilyen elveket hirdessiink. A sveizi pap 
magyar biraléja csodalkozik, hogy ilyen elveket 
hirdet: ,Az isten orszaga elfogad barmely confes- 
sidt s barmely istentiszteleti format, a melyben az 
emberi sziv békét, megnyugvast és erdt talal!“ 

Mind a mellett is, hogy igen sok szép esz- 
mét talal a beszédekben, a biral6 nem ajanlja elfo- 
gaddsra mivel igen tagkérii tanokat hirdet. Ilyen s 
ehez hasonlo kritikak a magyar prot. lapokban 
gyakran talalhat6k, fé6képpen, ha unitarius theolo- 
giai és vallasos miiveket birdlnak. Az tidvésség 
szerinték csak a Krisztus altal nyerhet6 meg. Hat 
legyen az 6k kivansdga szerint, de valodban elvar- 
hatndk, hogy a XX-ik szazban mindenkinek meg- 
engedjék, hogy a maga iidvésségét, ligy keresse a 
hogy neki legjobpnak tetszik. 
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De hogy igazsagos legyek, nem szabad em- 
lités nélkiil hagynom, hogy a magyar protestans 
egyhazak az utdbbi éveket sem téltétték tétleniil. 
Az egyhdazi térvények revizidja sok és nagy mun- 
kat kivant. Szdmos k6zgyiilést és zsinatot tartottak 
melyeknek népessége és munkissaga alapjan itélve, 
meg kell vallani, hogy a tagok hiven teljesitik k6- 
telességiket. A templomi szolgdlat egyGntetiiségére,, 
a papok és mas tisztvisel6k k6telességének kér- 
vonalozasara nagy gondot forditnak. A mi unitdrius 
egyhazunk is megtette ugyanezt. 

Jelenleg a prot. egyhazak egyik f6targya az 
1848. évi XX-ik térvénycikk végrehajtasainak kér- 
dése. Kiilddttségekben és féliratokban fejtik ki ki- 
vansdgaikat. A protestans s kéztiik az unitarius 
egyhaznak a kath. egyhazzal teljes egyenl6é joguva 
tétele, a papok fizetésének rendezése és a hivek 
egyhazi adéjanak leszallitasa azok a fontos kérdé- 
sek, a melyek most allanddan lekétve tartjak a 
figyelmet. 

A kormany megkezdette a papi fizetések ren- 
dezését, s 6rdémmel jelezhetem, hogy szamos pap, 
a kiknek alig volt mibél élnie, most aranylag te- 
kintélyes jévedelmet élvez az allam pénztarabol. 
Megemlitem, hogy a felekezetek egyenl6 elbandas- 
ban részesiilnek. A gérég egyhaz tagjai Magyar- 
orszagon mind azt az elényt élvezik, a mit a lut- 
heri vagy reformalt. Azok a falusi papok, a kik 
megelézéleg val6ban szanalomra mélt6k voltak, 
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most kG6riilményeikhez mérten jobban vannak mint 
a varosiak. Igy allvan a dolog, ezutan jogosan var- 
hatjuk, hogy az ur szolgai hiven és odaadassal 
teljesitsék szent fdladatukat. 

A mi mar a kiil6mb6z6 felekezeti papoknak 
a népre gyakorolt befolyasat illeti, azt tapasztaljuk, 
hogy a gérég. kel. egyhaz papjai, a kik jobbara 
a roman vagy olah nemzetiséghez tartoznak, telje- 
sen uralmokban tartjak népdket. Nalok a temp- 
lomlatogatas nagy és a nép nemcsak lelki, ha- 
nem igen gyakran, vilagi tidvét, is papjatol varja. 
Mindamellett, hopy a nép altalaban nagyon  sze- 
gény, mégis a papnak mindent kész megadni, a 
mit kivan. Ha ezek a papok az evangelium tor- 
vénye szerint élnének és hatnanak népoékre, egyik 
felekezet sem tudna versenyre kelni velék. De az 
altalanos eredményb6l itélve azt kell mondanunk, 
hogy a nép felvilagositasa ko6riili teendéket nem 
tartjak elsGrendii kdtelességiiknek. K6ztiik a babona 
és kuruzslas ma is csaknem olyan foku, mint 
ezel6étt 3—400 esztendével volt. A legjobb orvos 
tanacsara is keveset adnak, ellenben a ,,hires“ pap- 
hoz, a kir6l hiszik, hogy gydgyitni tud, seregesen 
mennek. A katholikus papok befolyasa is ilyen 
jellegii, de miutan a kath. nép altalaban miveltebb, 
az eredmény nem hasonlithaté dssze. Eppen most 
a socialismus foglalja el az dllam és az egyhaz fi- 
gyelmét is. A socialismusnak a nép k6zétt meg- 
vannak a vezérei, s kiiléndsen az Alféldén és a 
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nagyobb varosokban, egészen uj rendet kezdenek 
formalni, a mely a régi egyhazi és tarsadalmi szer- 
vezeteknek hatarozottan ellene van. Minket e he- 
lyen nem annyira a politikai, sem nem a munkas 
kérdések érdekelnek, hanem erkélcesi és vallasos 
életék. Nézetem szerint,a szabadelvii gondolkoz6k- 
nak és hivéknek ezen a téren kinalkozik kival6 j6 
munkater. 

Minthogy erés meggy6z6édésem szerint még 
a legelvetemiiltebb léleknek is sztiksége van lelki 
taplalékra, a nép és a vallas igaz hivei kell, hogy 
ialaljanak olyan csatornat, a melyen a nép izlésé- 
nek megfeleld, lelkét és szivét kielégit6 igazsagot tud- 
janak eljuttatni hozzajuk. Magyarorszagon a r. kath. 
egyhdz nemcsak hogy észrevette eztafontos félada- 
tot, hanem megis inditotta keresztény szinezetii, de 
socialis jellegii munkajat. A cél ennyiben valéban 
io, de a siker nem lehet megfe!elé, mivel az egy- 
haz ezeket az uj és egészen modern elveket, nem 
egyeztetheti Gssze az egyhaz hagyomdanyaival és 
érdekeivel. 

A Budapesten kezdeményezett és a vidékre 
is kiterjedt nép-egyetemi munkat6l sokat varok. Ez 
ideig még nem vettek f6l theologiai targyakat, de 
ki kételkedik a felél, hogy mihelyt a nép kellé 
tajékozast nyer a természettudomanyi, tarsadalmi és 
térténelmi kérdésekben, meg fognak valtozni nézetei 
a vilagrol, az emberr6l, az életr6l, s ha a libe- 
ralis egyhazak egyiitt végezik ezt a munkat az 
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egyhazéval, nehany év _ alatt valtozdsok  lla- 
nak elé. 

Maris j6 jeleket latunk. A prot. egyhazban a 
bibliai tankényvek rohamosan javulnak, s azok az 
ij és modern fogalmak a melyeket még nem tiir- 
nek a sz6széken és az egyhazi sajt6ban, az ifjusag 
tananyagaban benne vannak. Az egyetemi eléada- 
sok éppen igen alkalmasok arra, hogy a fiatalsag 
elméjét a modern eszmék befogadasara eldkészit- 
sék. A Theologiai Szaklap, melyet az ev. és ref. 
theol. tanarok kézésen inditottak meg, egészen titi 
a mértéket, s nem kétlem, hogy azok az ifju embe- 
rek, a kik olvassak, majd megtanuljak, hogy az uj 
id6 uj gondolatait nem szabad figyelmen_ kiviil 
hagyni. Prot. testvéreink ujabban jeles olvasmd- 
nyokkal lattak el a kéz6nséget. Mintegy tiz valla- 
sos lapot adnak ki, s habar nagyon mérsékelt han- 
gon is, mégis eldsegitik a nép k6z6tt a szabad- 
elvii gondolkozast. 

Egy kedves ifjlisagi mozgalomra is ra kell 
mutatnom, melyet a magyar protestans hittanhall- 
gatok az unitariusokkal egyiitt kezdeményeztek, 
azzal a szandékkal, hogy az 6sszes intézetek hall- 
gatdit testvéri szévetségbe vonjak egybe. Mar ha- 
rom éve kisérleteznek, s mindez ideig még positiv 
eredmény nélkiil, mivel egy par pontra nézve nem 
tudtak megegyezni, s kiil6nésen arra nézve, hogy 
az unitdriusokat be vegyék-e, vagy ne? A mult 
évben kedves talalkozdsuk volt a mi varosunkban, 
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a mi sok félreértést és ellenszenvet eloszlatott, s 
talan mar nincsen nagyon messze az az id6, mi- 
d6n a teljes szabadsag elvei alapjan a ttirelem és 
a kiilomb6z6 vélemények tisztelete segitségével a 
jovend6é lelkipdsztorai kezet fogva egyesiilnek a 
k6z6s szent cél érdekében. 

Midén jelen nevezetes gyiilésre megkaptam 
az elndk ur szives meghivdjat, az a gondolatom 
tamadt volt, hogy az a rendkiviil érdekes esemény, 
hogy a vilag szabadelvii vallasos gondolkozdéinak 
itta Champel mezeje melletti lesz gyiilekezése, érde- 
kelni fogja a mi magyar bardatainkat is. Ismert nevii 
theologusainknak, a kiilénb6z6 tanintézetek vezér- 
férfiainak, meghivot kiildéttem erre a konferencidra. 
Orémmel jelentem, hogy egy par feleletet kaptam. 
A debreceni theol. akadémia dekanja Csiky Lajos 
ur, kir6] mar tettem emlitést, ezt irja: 

Mult ho 14-én a szabadelvii vallasos gondolkod6k 
Genfben tartand6 gytilése iigyében hozzam irt kedves leve- 
lét vettem, s melegen készéném szives figyelmét, hogy ra 
iranyozta gondolataimat e gyiilésre, s annak kétségkiviil 
fontos targyara. 

En hive vagyok annak a szabadelvii gondolkodas- 
nak, mely tiszteletben tudja tartani masnak az dvével eset- 
leg fdltétleniil ellenkezé6 meggyézédését, akar vallasos meg- 
gyézddését is, de észintén megvallom, nem érzem maga- 
mat othon az olyan kérben, mely kicsinyiti azt az én theo- 
logiai allaspontomat, mely a dogmakat tiszteletben tartja, 
s6t nehanyrol ugy gondolkodik, hogy a kereszténység ezek- 
kel all vagy esik. Félek, hogy ha én igy gondolkodom, a 
genfi gyiilés tagjai kézétt nem volna megfelelé helyem. 
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Biztositottam a dékan urat, hogy 6 is éppen 
annyira otthon érezné magdat e helyen, mint mi 
érezztik. 


Dr. Szlavik Matyas az eperjesi ev. theol. in- 
tézet dékanja révid valaszdban csiiggeteg hangon 
irja, hogy ndlunk 6szinte liberalis munkarol alig 
van mit mondani, s_ talan jobb is hallgatni. Saj- 
nalja, hogy koriilményei miatt, a szépnek igér- 
kez6 gytilésen nem vehet részt. 


A kolozsvart ev. ref. theol. fakultas igazgatoja 
Kenessey Béla, szép levélben fejezie ki legszivé- 
lyesebb tidvézletét a szabadelvii_ vallasos gondol- 
koz6k és munkalkod6k ezen gyiilése irdnt. 


Részemr6!l a vilagon mindenféle szabadsagnak fel- 
tétlen hive vagyok s a legmesszebb mené egyéni és tarsa- 
dalmi jogokat hajland6é vagyok megadni, de egyszersmind 
magam részére is kévetelni, el addig, a mig azt a szent 
brékséget nem akarjak mdasoktol és télem elkonfiskalni, a 
mely szerint az ember Istennek fia, mint fii az Atyanak 
6rdk6se és a Krisztusnak Grokds tarsa. A vallasos szabad- 
elvii gondolkodasban is elmenjek a legvégsé _hatdrig, fel- 
hasznalom a modern vilagnézletnek és természettudoma- 
nyos gondolkodasnak, tudomanyos kutatasnak minden ered- 
ményét; de abban a pillanatban vétdt emelek a ,,vallasos 
szabadelvii gondolkodas“ ellen, mihelyt az akar masokat, 
akar engemet, a maga rosszul értett és értelmezett ,Sza- 
badelviiségével“ meg akar fosztani az tidv-bizonyossagatol 
és az iires és feliiletes rationalismus hiabavalésagaiba akar 
bele kergetni, avagy a szabadelviiség cégére alatt meré 
moralismussa akarja tenni azt az életet, a mely ethikaiva 
esakis vall4sos alapokon valhatik. Ha a szabadelvii gon- 
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dolkodék a fiiggetlen mordl allaspontjara helyezkednek, 
akkor veliik részemrol semmiféle kézésséget nem vallalok. 

Mar most minden attdl fiigg, hogy thémadat Te ma- 
gad mikéat értelmezed. Mert ha a ,vallasos liberalismus‘ 
alatt azt érted, hogy a kéz6nydsség hogyan tett benniin- 
ket minden felekezet irant tiirelmessé, vagy hogy a libera- 
lismus kedvéért hogyan vetkéztiik le felekezeti egyéni jelle- 
giinket, sajitossazu akat, individualitasunkat, akkor gazdag 
anyag all rendelkezésedre a liberalismus jelen helyzelének 
és esetleges kilatasainak feltiintetésére. De eleve nem hi- 
hetem, s fel sem tételezhetem, hogy a ,,vallasos liberalis- 
mus“ alatt azt érted, hanem kell, hogy azt vedd e kifeje- 
zés tartalmaul, a mit Labulaymal Naaman az ifju lelkész 
mond: ,A végtelen valtozatossag altal Isten az éld6, toké- 
letes egységet alkotta. Miért ne volna a természet torvénye 
az emberiségnek is térvénye? Miért ne volna minden egyes 
teremtmény hangjanak helye abban a hangversenyben, a 
melylyel a féld az Urat dicsditi? E termékeny 6sszhang 
mellett mivé térpiil egyetlen dal egyhangusaga? Az én 
egységein, részemrél az az egyetemes egyhaz, mely min- 
den hiv6 lelket felélel. Mindenki testvérem, a ki a Krisz- 
tust szereti, szeretetét nézem és nem hitvallasat stb. Ha 
mar most ezt érted, akkor nem tudom, hogy a magyaror- 
szagi jelen helyzetrol és a jév6 kilatasair6l mit mondasz a 
kongresszusnak, mert egy olyan reakciéndrius iranyban 
stilyediink visszafelé, a minédben nem voltunk a XVII. szaz 
vége és a XVIII. szaznak kézepe éta. Kezdjiik még a va- 
rosi képviselévalasztasokat is felekezeti szempontok sze- 
rint csinalni és a rém. katholicismus_ ,,allamvallas“(?) jel- 
lege minden institutionkban jobban kidomborodik ma, mint 
valaha a historiaban. A rém. kath. felelésség nélkiil dol- 
goz6 vilagnézlet tette politikankat is olyanna, mint a milyen 
és tette embereinket is datlag-emberekké, stréberekké, a 
helyett, hogy erés egyének, szabad és 6ntudatos individiu- 
mok volnanak. 
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Ebben a meggy6z6désben és felfogdsban lévén, az 
Altalad valasztott thémat, épen jelen viszonyaink kézétt 
nem tartom magam szerencsésnek; de bdlcsességed majd 
meg fogja talalni az anyagot és a Te szemtivegednek mas 
lehet a fénytérése és egyebet lat. 

A hosszt tthoz sok szerencsét! A vallasos szabad- 
elvii gondolkod6k.kongresszusaban pedig jelenjék meg az 
Urnak tanacsa és Szent Lelke, a bélcsességnek és tudo- 
manynak lelke, az Ur félelmének, az igazsagnak és hata- 
lomnak lelke, hogy ¢pitsen a gyiilés Isten dicsésségére és 
emberek javara vald dolgokat! 


A pozsonyi ev. theol. akadémia igazgatdja 
dr. Masznyik ezt irja: ,Lélekben mind egyiitt ére- 
ziink veletek, a kik ott Genfben, a vallasos élet 
terén, a szabadsdg és haladas lobogdéjat bontogat- 
jatok. Bocsdss meg, hogy — a tandarfadrsak tavol- 
léte miatt — megtiszteld felsz6litasodat nem ho- 
noralhattuk igy, a mint kellett volna. Hanem, hi- 
szem az Istent, lesz még idé, mikor kiils6kepen 
is demonstralhatjuk veletek valé lelki kézdsségiin- 
ket és azt a szeretetet, a melyet soha meg nem 
sztintiink, s sztiniink irantatok apolni a mi szi- 
veinkben. “ 

Egy masik nagyon érdekes levelet a nagy- 
varadi zsidé6 rabbit6l, dr. Kecskemétit6l kaptam, a 
ki a magyar zsidé papsag sok jeles szdnoka k6- 
zott egyik legkitiindbb. Levele oly magan termé- 
szetii, hogy nem idézhetem. de azt megmondha- 
tom, hogy liberdlis lelke némileg megvan torve, 
mivel éppen hivei kézétt s éppen a miatt hogy 6 
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szive szerint beszél valahol alkalom  kinalkozik, 
sok ellenfélre talalt, a kik nem bocsatjak meg neki, 
hogy azzal tart, hogy a régiek elmultak, s minden 
megujult. 

Kecskeméti a mult évben egy merész lépést 
tett, mert elfogadta az els6 unitarius martir piis- 
pok, David Ferencz nevével nevezett vallas-erk6lcsi- 
tarsasag meghivojat és Budapesten az unitarius 
templomban a D. F.-E. gytilésén felolvasast  tar- 
tott. Az eset nagy fdltiinést keltett az egész orszag- 
ban, habar a David Ferencz-Egylet ezt az eljarast 
gyakorolja mar husz év ota. Ebben az egyletben, 
az orszag kiilénb6z6 helyein a katholikus, refor- 
matus, evangelikus, unitarius és zsidé férfiak és 
nok egyiitt miikédtek, felolvasast tartottak vallasos, 
tarsadalmi, theologiai.és tudomanyos targyakrdl. 
A mi unitadrius egyhazunk ugyanazt a szép és ma- 
gasztos czélt szolgdlja az egész orszagban, a me- 
lyet ez a nagyszerii gytilés, itt a vilag szine eldtt. 
Egy rom. kath. uri ember kézelebbr6l azt irta ne- 
kem, hogy 18 év Ota olvassa lapjainkat, de az 6 
érziiletét még soha sem bantotta meg semmi a 
mit irtunk és kijelentette, hogy 6 veliink lélekben_ 
teljesen egy. [lyen megjegyzést és észrevételt majd- 
nem minden nap hallunk. Nagy 6rémmel mond- 
hatom, hogy mi unifariusok a tébbi egyhazak tag- 
jaival jo egyetértésben éliink. Tisztelettel vannak 
irantunk fiiggetlen gondolkozasunkért és tiszta érzel- 
meinkért s szivesen segitnek, hogy haladjunk és 
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az emberiség javara iranyul6 munkankban mind 
tébbet, meg tébbet tehessiink. 

Az ilyen gytilések, melyeken mi egymassal 
kezetfogva dolgozunk, nagyon j6 hatassal vannak 
és buzditélag hatnak azokra, a kik vallasos elveik 
miatt kizarva és elhagyottaknak érezik magokat. 
Azért hat énis halds szivvel veszem ajakamra az 
amerikai kélt6, Longfellow ezen szavait: — 

Isten aldasa a mestereken 


Kik, ember labainak jarhatlan 
Folyé- s malységre hidat épitettek. 
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Vallasos szabadelViség a német 
Svajcban. 


Irta: Alther, baseli pap. 


Tisztelt Uraim és Testvéreim ! 


Miutan Svajc iidvézletét Chantre tiszteletbeli 
elndkiink és Montet kongresszusi elndkiink francia 
nyelven mar tolmacsoltak, nekem jutott a szerencse, 
hogy 6ndket német nyelven is tidvézéljem és pe- 
dig a Svdjci Szabad Keresztények Egyesiiletének 
nevében, azon egyesiilet nevében, mely az Osszes 
svajci egyesiiletek k6zt ezen kongresszus eszmé- 
jéhez és felfogasdhoz legkézelebb all, mondhatni 
megtestesiti, mert a mi jelszvunk: 

Szabadsagot minden hitvallasnak. 


Csak a szabadsag hozza napfényre az igazsagot. 
Azakeresztényi dolog, ha a szeretetben igazsagot hirdetiink, 


Engedjék meg, hogy a hala érzésének is ki- 
fejezést adjak ez alkalommal. 

Eljéttek 6ndk Eurdpa kiilénb6z6 orszagaibdl, 
a csatornan tulrél és az Atlanti-ocean messzi part- 
jarol is hozzank. Valoban, mi svajciak nagy halara 
vagyunk kételezve mindazon orszagok irant, me- 
lyekb6l 6ndk jéttek, mert a mint a folyamok a mi 
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svajci hegyeinkbél kisietnek, hogy kiilénb6zé ten- 
gerekbe 6mdljenek, gy folytak be minden idében 
az eszmék folyamai a mi szeretett hazankba. Mi 
vizet adunk és szellemet kapunk érte. 

Az els6 keresztény szazadokban az irlandi 
klastromok szerzetesei voltak azok, kik eldsz6r j6t- 
tek a mi vélgyeinkbe, mint a kereszténység hir- 
ndkei, hogy a kereszt jelvényét beplantaljak. 

A nagy reformatio napjaiban .szintén idege- 
nek voltak azok, a kik a mi népiink kérében nap- 
vilagra segitették az elfelejtett evangeliumot. Igy 
adta Franciaorszag a roman Svajcnak Farelt és 
Calvint, a német: birodalom pedig Basel varosa- 
nak Oekolampadiust. 

Azon protestansok utddai k6zétt, kiket az 
evangelium miatt tizdtt ki Olaszorszag, Francia- 
orszag és Hollandia, s a kik hozzank jéttek, so- 
kan lettek Svajcnak biiszkeségei és aldasai, s most 
is azok. 

Szaz évvel ezelétt vettiik at Franciaorszagtol 
a politikai forradalom eszméit, Németorszagtol pe- 
dig a theologiai forradalom nem kevésbbé nagy 
miiveit. 

Az oceanon tulrél is, a fold legnagyobb kéz- 
tarsasagabol is fogadtunk be szellemi aldast, csak 
harom nevet emlitek f6l az ujabb idébél: Chan- 
ninget, Parkert és Emersont. 

Ezért mondunk k6észénetet minden orszag- 
nak, a honnan jéttek. Van 6ndk k6zétt nehany 
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férfiu, ki ezen kédszénetre maga is raszolgalt ne- 
vezetes szellemi miiveivel. 

Mid6n most a németiil beszél6é Svaje vallasi 
és egyhazi életér6l akarok egyetmast elmondani, 
csak egy par jelenség megvilagitasdra szorit- 
kozhatok. 

Ondk most egy olyan orszagban vannak, a 
hol hatdrozott paritas uralkodik, mert a lakéssag 
negyvenegy percentje katholikus, étvennyolc per- 
centje pedig protestans. 

A reformatidt Svajcban a politikai szabad- 
sagért és fiiggetlenségért vivott kétszazéves hare 
eldzte meg, harc Ausztria, Burgundia és Svab- 
orszag ellen, melyben a kicsi a _naggyal, David 
Goliattal allott szemben; de mivel a kicsinyé volt 
az igazsag, mert legszentebb javait védelmezte, 
kivivta a gyézelmet. Es ez a gy6ézelem volt az, 
mely a reformatiét lehetévé tette, mert ha akkor 
Svajc osztrak és burgundi, Genf pedig savojai tar- 
tomany lett volna, akkor aligha lett volna itt re- 
formatid s az egész Svajc még ma is katholikus 
volna. 

Azota a mi Svajcunkban karéltve jar a po- 
litikai és a vallasos szabadelviiség. Ennek mtive 
az 1874-iki szdvetségi alkotmany, mely a k6évet- 
kez6 valéban liberalis pontozatokat tartalmazza: 

A hit- és lelkiismereti szabadsag sérthe- 
tetlen, 

Senkit sem szabad barminé vallasos tényke- 
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désre kényszeriteni vagy pedig vallasos nézeteiért 
barmin6 biintetéssel sujtani. 

A hazassagkotés polgari dolog s az egyha- 
zak polgari feliigyelet alatt dllanak. 

Az iskola a hatodik évt6él kezdve minden 
gyerekre kOtelez6, dijtalan és vallas-kiilonbség nél- 
kiili, vagyis barminé felekezethez tartozdk ltal 
latogathato. / 

Kolostorok felallitasa meg van tiltva. 

A jezsuitak rendjének mtikédése tgy az is- 
kolakban, mint a templomokban, tiltva van. 

A mint latjak, a mi alkotmanyunk minden- 
ben liberalis. A személyes szabadsagnak minden 
védelmet megad, csak azok irdnydban  elutasitd, 
kiknek féelviik a tiirelmetlenség. Ezért lehetséges, 
hogy a katholikusok és protestansok Svajcban bé- 
kében élnek egymas mellett és ha ez a lehetéség 
nem mindig val6é, akkor csak az ember hibas, 
a mint a k6lt6 is mondja: 


A j6 sem élhet békén hajlokaba, 
Ha rossz szomszédnak nincsen kedve raja. 


Mig a katholikusok nagy részben a rémai 
egyhazhoz tartoznak, vannak hazankban 1870 ota 
olyan keresztény-katholikus felekezetek is, melyeknek 
Romatol fiiggetlen piispdkiik van Bernben. Sze- 
rencsénk van kongresszusunkon egy olyan férfitt 
is l4tni és hallani, ki nehany éven at keresztény- 
katholikus pap volt Genfben. Nagy szdnok 6 és 
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védelmezdje a vallasszabadsagnak negyven év Ota. 
Egykor baratcsuhaban, ma polgari ruhdban. Az a 
férfil, kinek bar 6sz a haja, fiatal a szive, a ki az 
idealis kereszténységnek szabadszellemii és kegyes- 
lelkii rajongdja, a tiszteletremélt6 Hyacinthe apa. 

Mi protestansok az utols6 harmine évben 
hatalmas bensé alakulason mentiink at az egy- 
hazban, s ez az atalakulas abban ll, hogy az ort- 
hodox hitvallas igdja minden kantonban széttort 
és olyan allapot kévetkezett be, hogy most mar 
egyetlen pap sincs dogmatikus hitvallashoz kétve 
és az evangeliumot ugy hirdetheti, a mint az, lelki- 
ismerete szerint, isten igéjének leginkabb megfelel. 

A mi egyhazainkban lehet valaki egészen, 
félig vagy negyedrészben orthodox. Hihet Jézus- 
nak valédi, metaphysikai istenségében, vagy pedig 
Jézusnak Ritschl altal formulazott latszdlagos isten- 
ségében, sajat meggydzddése szerint. A mi egy- 
hazainkban hirdetheti valaki orthoxia és apostoli 
szimbolum, Pal vagy Janos szerinti dogma nél- 
kill Jézus régi, 6rdk evangeliumat, Isten atyai 
szeretetének kinyilatkoztatasat Jézus tanaiban és 
életében. Erre térekedtek e reformalék negyven év 
ota és hala Istennek, hogy el is érték. 

A theologiai nézetekben oly kiilénb6éz6 em- 
berek egyiittmiikédése, egy és ugyanazon egyhaz- 
ban nem mindig kellemes. Példakat hozhatnank 
fel erre’-— de én egészségesnek tartom, mert mégis 
csak tanulunk egymastél és azért éliink e féld6én, 
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hogy tanuljunk. Mi reformalok rendkiviil sok j6ét 
tanulhatunk theologiai ellenfeleinkt6!: komolysagot, 
buzgalmat, odaadast és daldozatkészséget, talan 
Istenfélelmet is, meg Jézus kévetését. Hogy vajjon 
6k is tanulnak t6liink, fajdalom, nem mondhatom 
bizonyosan, de annyit meg lehet allapitni: hogy 
teologiai tekintetben sokkal kézelebb jéttiink egy- 
mashoz. Nem félnek tigy, mint negyven évvel ez- 
elétt a biblia és az egyhazi dogmatika szabad, 
torténeti felfogasatdl ; ellenkezdleg, batran neki fog- 
tak az egyiittmiikoddésnek és én erds bizonyitékot 
tudnék felhozni, hogy a szabad és merész kritikat 
tekintve tsbb pontban feliilmultak minket. 

Es jl van ez igy. A szabadsagban magatol 
gyarapodik az igazsag. Olyan embereknek, kik 
lelkiismeretiiket kérdik meg és azt kévetik, sztik- 
ségszeriien kézelebb kell egymdshoz j6nnidk s a 
végén meg kell egyezniék, mivel egy Isten van, 
ki hozzank beszél; egy Isten van, s az 6 szavanak be 
kell hatnia a vilagot, mig az egész vilag lélekben 
és igazsdgban fogja 6t imadni. 

Igy mi teljes bizalommal tekintiink a protes- 
tantismus jévdje elé — csak 6rkédniink kell, hogy 
a szabadsag ne szolgaltasson okot az érzékiségre. 
Nekiink szoros k6telességiink, hogy az erkdlcsiség 
és a socidlis igazsagért val minden harcban az 
igaz allaspontra helyezkedjiink. 

Lehet, hogy nehéz prdba elétt fogunk még 
allani és talan kézelebb is van az, semmint gon- 
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dolnoék. Nekiink ugyanis még mindig vannak a 
franciaul beszél6 Svajcban, az ,,église libre“ kivé- 
telével, egészen vagy félig allami egyhazaink és 
most Franciaorszagb6l j6n a jelsz6, hogy el kell 
valni és a kultuszkéltségeket toriilni kell az allam 
koltségvetésébol. 

Legyen szabad itt egy egészen személyes 
nézetet nyilvanitanom. . 

Ha egy olyan allammal volna dolgunk, mely 
a szabadsagot az egyhazban megakadalyozza és a 
lelkiismeretet egy vagy mas iranyban gyétri, ak- 
kor mi volnank az els6k, a kik ezt kidltanék: Tor- 
jétek szét a bilincset! Ne adjatok el lelkiismere- 
teteket a Mammonnak! De mivel a mi dallamunk 
nem kénytir, hanem maga kéveteli a szabadsagot 
az egyhazban és a szabadsagot ott, a hol veszé- 
lyeztetve van, megvédelmezi, — nem lehet itt bi- 
lincsr6l sz6, melyet szét kellene térniink, nem lehet 
igar6l sz6, melyet le kellene dobnunk. Aztan mélt6 
is egy jogallamhoz olyan sokféle feladat és kiadas 
mellett a nép vallasos és erkdlcsi életének apola- 
sara is nyitva tartania kezét. Nagyon j6 a lampa, 
mely éjszaka az utcat vilagitja, dea vallasos élet 
egészséges voltardl gondoskodni még jobb. 

Valo, hogy két évvel ezelétt az Egyesiilt Alla- 
mokban mély benyomast tettek ram azok a nagy 
eredmények, melyeket az elvalt egyhazak hoztak 
létre; Gridsi atdozatkészségiiket minden tekintetben 
meg is csodaltam. De a fejlédés ott mas volt. Ott 
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kényszerrel allottak szemben. Ett6l a kényszer- 
t6l, melyet Eurépaban eléggé ismertek, megakar- 
tak szabadulni. De ndlunk ez! sem volna mas, 
mint egy zdldel6 gyiimdlcsferm6 fat levagni és 
leGnteni. Ehhez nem nyujtunk segédkezet, ehhez a 
mi népiink még sokaig nem lesz kaphato. 

De, ha majd egy napon az elvalasnak mégis 
be kellene kévetkeznie, amint Franciaorszagban 
bekévetkezett, bizzunk abban, hogy Isten nagyobb, 
mint a mi sziviink. Az Isten altal belénk oltott 
vallasi sziikséglet megfogja talalni ujra a meg- 
nyugvast. 

Igen, nem az allamtél,és egyhaztél valo6 el- 
valast talaltam én az Egyesiilt Allamokban olyan- 
nak, a mire nekiink is térekedniink kell, hanem 
megvaldsitani a szabad és kegyes jelszét, melyet 
az unitariusok odaat az oltarokra irtak: 

Isten a mi atyank — 

Az emberek az 6 gyermekei és egymas k6zt testvérek — 

Jézus vezériink — 

A jellem megvalt6 — 

Akadalytalan haladasa az emberi nemnek folfelé és elére, 
mindig és 6rékké. — 

Ez olyan hitvallas és olyan munkaprogramm, 
melynek megvalositasara mindnydajan egyesiilhetiink 
és egyesiilni akarunk. 
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Szabadelvi iranyzat Svajcban. 


A romand Svaje szabadelvii iranyzatar6él ohaj- 
tok beszélni. Ide tartoznak a kévetkez6 kantonok : 
Vaud, Neuchatel, Genf és a berni Jura. De elébb 
jOjjiink tisztaba az igazi szabadelviiség fogal- 
maval. 

Mintegy 50 évvel ezelétt nalunk is lelkes 
mozgalom indult meg, melynek célja az volt, hogy 
a protestans kereszténységet ujbdl reformdalja. Ta- 
narok, papok és vilagiak- eihataroztak, hogy ujbdl 
felveszik és fokozott buzgdésaggal folytatjak a nagy 
reformatorok nemes munkajat. . 

Az egyhazi dogmakkal és a bibliai tannal 
szemben a_ szabadelvii keresztények rendre meg- 
tagadjak az O- és Uj-testamentum teljes, betiisze- 
rinti ihletését, a szenthdaromsagot, Jézus természet- 
feletti sziiletését, Jézus vérének megvadlté erejét és. 
az eredend6 biint. Jézus feltamadasa és menybe- 
menetele pedig eléttiik nem mas, mint megdi- 
csdtilése a j6v6 élet kapujaban. 

A szabadelvii keresztények tehat elvetik a 
kinévéseket, de egytittal visszamennek a Krisztus. 
evangeliumdhoz, amint azt Maté, Mark és Lukacs— 
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tol, de kiiléndsen a hegyi beszédbél és a példa- 
zatokbol ismerjiik. 

Ez a reformal6 mozgalom azonban nagyban 
kiil6nb6zik attol a forradalomszerii kisérlett6], melyet 
a szabadelvii kereszténység jelszava alatt 1869 folya- 
man, Neuchatelben, Buisson tanar kezdeményezett. 

Az akkor kiadott nyilatkozat szerint, Buisson 
tanar és baratai nem is annyira az egyhazi dog- 
makat akartak reformalni, mint inkabb egy egész 
uj vallast szandékoztak alapitani ,az erkdlcsi t6- 
kélyre valé térekvés“ lobogoja alatt. Mas  szoval, 
vallasi meggy6zédésiikre valé tekintet nélkiil, egy 
tdrsulatba Ohajtottak csoportositani mind azokat a 
jOindulatu embereket, akik szeretik és megvaldsi- 
tani térekesznek a szép,.j6 és igaz 6rdk idealjat. 
Csak ugy, mint Forrel Agost, aki ilyenforma ligat 
alapitott 1899. mart. 28-an, Laesannban, ,,erkélcsi 
akcié“ nevezet alatt. 

Magatol értetédik, hogy a mikor a két sza- 
badelvii iranyzat. kézétt ezt a megkiilonbdéztetést 
tessziik, esziink agaban sincs, hogy elitéljiik, vagy 
karhoztassuk a Buisson-féle mozgalmat, mivelhogy 
mi magunk is az ,erkélcsi akcid ligajahoz“ tarto- 
zunk, mely egyhazi téren a szabadelvii neuchatel- 
beliek legszebb almat valdsitja meg; de szerintiink 
ez egyrészt okat adja annak, hogy miért kellett a 
Buisson-féle szabadelvii kereszténységnek az emli- 
tett kantonokban az -.egész vonalon visszavonulnia ; 
mdsrészt azt is érthetévé teszi, hogy a kép, melyet 
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rajzolni Ohajtok 6n6k eldtt, miért oly kedvezdtlen, 
legalabb is annak az egyhazi szervezetnek jovend6 
sorsat illetéleg, amely a szabadelvii zaszl6 k6ré 
csoportosult. 

Itt-ott akadt ugyan egy par lelkész, akik 
csatlakozasukat egyik vagy masik reform-mozgalom- 
hoz, elére bejelentették, de ezt az 6 gyiilekezetiik 
tagjai csak nagy ritkan hagytak helybe, még ke- 
vésbbé kévették ; sét egyenesen rossz néven vet- 
ték téliik ezt a merészséget, s a genfi kantonon 
kiviil masutt alig tudnék olyan gyiilekezetet meg- 
nevezni, amelyik tj lelkész valasztasa elétt nyil- 
tan kimondotta: ,,Nekiink olyan lelkipdsztor kell, 
aki hive a modern (liberalis) iranyzatnak. Vaud 
kantonban példaul mar csak egyetlenegy nyugal- 
mazott lelkész van, aki biiszke arra, hogy libe- 
ralis; a theologiai tanarok k6z6tt se igen akad 
mas, mint Chapuis Pal, a ki palyafutasa utolsd 
éveiben, nyiltan a halad6 kereszténységhez csatla- 
kozott, melynek elveit mar fennebb ismertéttiik. 
A berni Jurdban is volt két-harom egyhazi férfiu, 
kik zaszldjukat magasan lobogtattak, de elébb- 
utobb be kellett latniok, hogy helyzetiik tarthatat- 
lan, szemben a reakcidval, mely a Jura vidéki egy- 
hazakat a mult szazad utolsé6 negyedében valésa- 
gos gyamsag alatt tartotta. Végtil Neuchdtelben 
sem volt nagyobb sikere a szabadelvii keresztény- 
ségnek, pedig itt a Buisson-féle mozgalmat maga 
az allam is tamogatta. Annyi haszna volt mégis 


— 155 — 


ennek a mozgalomnak, mely az egyhdaz és ajlam 
szétvalasztasaval, az ij gyiilekezeteket ethikai ala- 
pon Ohajtotta szervezni, — hogy egyengette az 
utjat annak a liberdlis térvénynek, mely a sz6szé- 
ken és kathedran teljes tanszabadsagot ad a pa- 
poknak és a theologiai tandroknak. Amde ez a hu- 
manus torvény is csak ujabb szakadasra vezetett 
az ,lndépendensek* (fiiggetlenek) titja4n, s heves 
valsagot idézett el6 azokban a gyiilekezetekben, 
melyek nemzeti jellegiiket megtartottak: annyira, 
hogy a liberalismusnak ezt a formajat att6l fogva 
majdnem mindeniitt megbélyegezték. Nem csodal- 
kozhatunk tehat azon, ha ott a liberalis jelz6nek 
még mindig oly kevés becsiiletje van, s egy kivé- 
telével a tébbi odavald theologus nem  szivesen 
veszi ezt a kitiintetést. 

Ebbél latszik, hogy a reform-mozgalom si- 
kertelensége mindenekelétt a vezet6k tulhajtasainak 
tulajdonitandé. Amint mar fennebb is mondottam, 
nem annyira reformot, mint forradalmat akartak 
6k; de a hiv6 keresztények eldérzete azt sugta, 
hogy ez az ut ugy a vallas, mint az egyhaz rom- 
lasara vezet. 

Ez az egyik ok. A masik talan a szévetsé- 
ges tarsakban rejlik, kik az tigynek nem j6 szol- 
galatot-tettek, amikor a liberalismus elényeit a sa- 
jat politikai céljaikra akartak kihaszndlni, vagy a 
kik kiilénben se valtak volna becsiiletére egy part- 
nak se, s a kiknek szemében a liberalismus és a 
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szabadossadg nagyon is mindegy vala. S megmond- 
jam-e, hogy engemet is jorészt ez tartott vissza 
att6l, hogy a szabadelvii iranyhoz csatlakozzam ; 
pedig az irant mar huisz év Ota bens6 rokonszen- 
vet taplaltam. 

Egészen mas a helyzet Genfben és kérnyékén. 
Tudvalevé dolog, hogy itt a haladé kereszténység 
mar mintegy 30 év ota megvetette labat, jdllehet 
annak els6 szénokai a tagadas szellemét6l athatva 
csak rombolé munkat végeztek. Meleg fogadtatasra 
talalt azoknal a kegyes embereknél, akik é16 hi- 
t6k mellett a természetes jézan észre és a sajat 
lelkiismeretékre is hallgatnak. Tért hdéditott lassan- 
‘ként mindeniitt, elannyira, hogy mint kilén egy- 
hazi csoport érvényesithette jogait ugy az egyhaz- 
ban, mint a theologiai fakultason és a consisto- 
riumban. A szabadelvii keresztények meg lehettek 
elégedve azzal a helylyel, amely nekik e szerint a 
theologiai tanszékeken és az egyhazi kormanyzat 
terén adatott. Nyilvanosan és tisztességgel képvi- 
selheti barki is a liberalis iranyzatot S mindamel- 
lett az ifjii nemzedékb6l mind kevesebben lépnek 
be ebbe az elékelé tarsulatba; igy hallom, hogy 
valasztokézonségiik csak nagy ritkan tamogatia 
6ket a gyakorlati lelkészet terén, s6t a nyilvanos 
istentiszteleten is; végre is nem lehet tudni, hogy 
ifji szolgatarsaik, kik haromnegyedrészben szintén 
liberdlisok, egy szép napon nem fogjak-e 6ket, 
mint eretnekeket, nyiltan megtagadni. 
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Minden jel arra mutat, hogy a liberalis moz- 
galom hanyatlasnak indult. Volt ugyan annak ide- 
jén igen j6l szerkesztett napilapja’ is, melyet min- 
denfelé olvastak a mi Svajcunkban; de a mikor 
€z megsziint, mar csak egy szerényebb meéretii 
heti lap’ fotytatta a nemes szellemi harcot; mig- 
nem ez is megbukott, mint utddja*, melynek én is 
munkatarsa valék. Ma tehat nincs is lapja a sza- 
badelvii csoportnak. S mindamellett, hogy ott a 
Servétnek emelt kiengesztelé6 emlék, amely éppen 
lgy, mint ez a kongresszus, els6 sorban a sza- 
badelvii csoport, mint egy csalad, amely felbom- 
lasnak indult, s tagjai eldbb-ut6bb beolvadnak az 
egyhazi balkézép partba, melynek jellege kiilénben 
is nyiltan és 6szintén nemzeti és halado. 

Nem egy Oreg bajtars szeme kénybe labbad, 
amikor latja, hogy a bator csapat, melyben 6 is 
hdsiesen kiizdétt csatarendet bont és szerte szé- 
led; s_ bizony a fiatalabb egyhazi embereket is 
sak ez a keserii emlék kiséri végig életpalyaju- 
kon, hiszen mindanyian sajat  lelkiismeretiiknek 
engedve tették magukéva a haladé kereszténység 
iigyét. Ebben a vigasztalan helyzetben mégis van 
annyi vigasztalé, hogy bar mint éld szervezet a 
romand liberalismus utols6é napjait éli s talan ép- 
pen itt csendiil ma meg annak hattyu-dala; mas 

' L’Alliance libérale.“ 

> ,Progrés religieux.“ 

* ,Etremes chretiennes.“ 
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oldalrél a mostani szabadelviiek daltal hirdetett val- 
lasos eszmék wutat tornek maguknak 6sszes theo- 
logiankon (még ott is, ahol a régi kovaszt min- 
den aron sértetleniil megakarjak 6rizni), és a fia- 
tal papsag soraiban, még a vaudiaknal is. Igen, a 
haladé (jobban mondva: evangeliumi) keresztény- 
ség gyézelmet arat az egész vonalon.. Mindeniitt 
megtetszik a kritikai — torténelmi — és lélektani 
(vagyis becsiiletes) méddszer hatasa a theologiai 
tanszékeken, még a Tabasanin (Genf) is, mit bi- 
zonyit professor Ruffel legujabb répirata is, mely- 
ben a szerz6 eretnekséggel vddolja a sajat kol- 
legait. 
If. 


Most pedig lassuk, hogy a vallasos eszmék 
birodalmaban, a lefolyt 6tven év alatt, milyen 6r- 
vendetes haladast tettiink. Egy par ide vagdé’ bizo- 
nyitékot fogok felsorolni. 

Es pedig elsé sorban, a hires lausannei theo- 
logus, Astié szajab6l idézem a kévetkezot: 

»Nemde, kedves orthodox testvéreim, a ti 
soraitokban nehéz, sdét lehetetlen, hogy valaki libe- 
ralis legyen? pedig magam is minden iranyban 
csak arra térekszem, hogy az én szélesebb |até- 
kérém dsszeférjen az igaz kegyességgel. No, és 
ha ezt ti is belatjatok, mért nem szabaditjatok fel 
magatokat a part-érdek békdéi ald]? 

Hat olyan nagy batorsag kell ahhoz, hogy 
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meghazudtoljatok azokat, akik k6zéttetek ortho- 
doxabbak, mint maga az Ur Jézus Krisztus ? Miért 
vetitek ala magatokat a maradiak elditéletének és 
elavult nézeteinek? Nem sokkal keresztényibb el- 
jaras volna-é, ha 6ket felvilagositani igyekezné- 
tek? Ez wuton igazan kézeledhetnétek azokhoz a 
liberalisokhoz, akiknek munkajat ti is méltanyolja- 
tok. Egy szdéval, csatlakozzatok nyiltan és fenn- 
tartas nélkiil ahhoz az oldalhoz, amely nem any- 
nyira kilsé kegyességével, mint -inkabb bensé 
igazsagaival nyugtatja meg a ti lelketeket.“ 

A kévetkez6é fételek is, amelyek professor 
Chapuis lapjaban', 1891-ben, professor Godet 
iratara jelentek meg, megérdemlik, hogy vel6k fog- 
lalkozzunk. 

yAz értelem tultengése minden orthodoxia 
sziiléanyja.“ Napjai meg vannak szdmlalva. Ugyis 
elég zavart és visszavonast tamasztott az absolut 
dogmai egység iiriigye alatt. Demokratikus szel- 
lemii egyhazainkban a gyiilekezeti kételéknek els6 
sorban vallas-erkélcsinek kell lennie; ahol csak 
lehet, félszabaditjuk az egyéni meggyézddést a 
dogmatika nyomaszt6 stlya aldl. Mit is akar a 
poétismus, amikor kortarsainkat az Evangeliumhoz 
visszavezetve a régi dogmak tekintélyét igyekszik 
visszaallitani? Hisz ez a legnagyobb képtelenség ! 

,Uj programmra van sziikségiink. S a pro- 
gramm cimében e par kérdésnek okvetleniil benne 

' ,Evangile et liberté.“ 

11 
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kell lennie: Mit hisziink? — Mik vagyunk? — 
Es mit akarunk ?“ 

»Az elsé kérdésre ezt mondhatnok: Hisziink 
az ember Jézus Krisztus isteni kiildetésében, aki 
minket vonz6o példaadasa és erényes élete ltal 
igaz btinbanatra inditott. Ot kévetve, nyerjiik meg 
hitiink tidvésségét, s mindama szép reményeket, 
amelyek beragyogjak és 6rékre emlékezetessé teszik 
az 6 tanitdi szent hivatalat. 

»A’ masodikra pedig ezt: Keresztények va- 
gyunk; és pedig nem a betii rideg értelmében. 
Semmi kéziink ahhoz az értelmi rendszerhez, mely- 
lyel a gorég szellem megbénitotta az evangeliumot. 
Jogunk van ahhoz, hogy a dogmatikat a keresz- 
tény lelkiismeret és a szentiras vilaganal vizsgal- 
juk, de mdsfelél hitelédeink szellemének is teljes. 
igazsagot Ohajtunk szolgaltatni, jéllehet 6k a dog- 
matikat nem egyszer az evangelium szellemével 
ellenkez6 formulak tamogatasdra igyekeztek ki-' 
hasznalni.“ 

yA harmadik kérdésre azt feleljiik, hogy mi 
az egész intelligens kézénséget visszaakarjuk ve- 
zetni a térténelmi Krisztus személyéhez, aki egye-' 
diil nyujthat megoldast mindazokra a kérdésekre, 
amelyek nyugtalanitjak a keresztény kézvéleményt, 
s a melyeknek megoldasat mar tovabb elodazni a 
mivelédés Oridsi kdra nélkiil nem is lehet.“ 

yAz els6 keresztények, kikre mi annyit hivat- 
kozunk, mindezekre kévetendé példat adtak ne- 


— 161 — 


kiiuk: 300 évi szenvedés utan legyézték a pogany 
vilagot; és e gyézelmiiket nem a sok természet- 
feletti okoskodasuk, hanem a benndk liiktet6 igaz 
kegyességnek készénhették. “ 

Ugyanebben az iddészakban, a zsinat azt a 
megbizast adta egy vandi (nemzeti) theologusnak, 
hogy harom theologiai tanar kifogdsolt magatar- 
tasarél tegyen jelentést. A theologus a kévetkezé 
igen jellemz6 vdlaszt adta: ,A protestantismus ke- 
belében a tekintély uralma nem annyira a valla- 
sos kedély melegsége, mint inkabb annak hanyat- 
lasdara mutat; lelki szegénység, a feleldsségtdl vald 
irtozas és a kényelemszeretet visz minket arra, 
hogy mar teljesen kész vallasos nézeteket fogad- 
junk el, felmentve magunkat a léleknek ama nemes 
munkaja aldl, mely az igazsag keresésében nyilat- 
kozik.“ 

Ugyan 6 tovabb mintegy védelemképpen 
hozza fel: ,A mi theologiank arra torekszik, hogy 
az egyetemes igazsag alapjan kélcsénés megértésre 
birja a kiil6nb6z6 partok embereit; mas széval, 
a bibliaval szemben kéveteljiik mindenki szamara 
a jogot és kételességet, hogy azt szabadon vizs- 
galhassa, a rationalismus tulhajtasa nélkiil; ugyan- 
ezt a jogot és kételességet a hagyomanyokkal szem- 
ben, ‘amelyeket nagyra becsiiliink és tiszteletben 
tartunk mi is, ha nem is annyira, mint rémai ka- 
tholikus testvéreink.“ 

Erre a jelentésre a zsinat a vadlottakat fel- 

yl. 
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mentette és kimondotta, hogy ,teljes bizalommal 
viseltetik a keresztényi hit- és kegyesség ama szel- 
leme irant, mely a tanarokat és tanitasukat athatja.“ 
Nem csoda tehat, ha erre a hatarozatra professor 
Astié is mindjart a legmelegebb elismerés hang- 
jan nyilatkozott: ,,A nemzeti zsinatnak ez a ha- 
tarozata szamithat az Gsszes francia egyhazak ro- 
konérzésére és halajara.“ 

A kévetkez6 szemelvényeket egy névtelen 
szerz6 munkajabol valogattam ki. Czime: ,,A hi- 
tetlenségrél ; egy lélek térténete.“ Lausanneban je- 
lent meg évekkel ezelétt. K6ztudomdas szerint a 
Vinet iskolajabél vald vandi lelkész irta. Neve 
Frossard. 

Szerz6 kereken tagadja a Biblia ihletettségét. 
Az ij testamentumbol .is csak a Jézus k6zvetlen 
szavait tartja hiteleseknek. Az apostoli iratok csal- 
hatatlansaga szerinte nincs beigazolva. $ kiilénben 
is az ihletésnek a csalhatatlansag nélkiil semmi 
értelme nincs. Elvet és karhoztat minden symbo- 
lumot; a keresztény hitnek minden dogmai_ kije- 
lentését: Mi gy sem tudunk semmit bebizonyi- 
tani; semminek okat adni nem tudjuk; de meg 
nem is a tudas a f6, hanem az életmdd, amelyet 
folytatunk; s ha egyszer tisztan tudjuk, hogy mi 
szlikséges az igaz életre, akkor eleget tudunk.* — 
»Mi sziikség arra, hogy folyton a Jézus istenségét 
hajtogassuk; hiszen abbol nem annyira okulnunk, 
mint taplalkoznunk kell, és csak oly mértékben 
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jutunk el a kereszténység igaz ismeretére, amen- 
nyiben magunk is jO keresztények vagyunk.“ 

Erre a kényvre vonatkozdlag mondotta Ch. 
Secrétan, hogy egykor a csalhatatlan irdas tekin- 
télye sziikséges volt, hogy annak alapjan’ fogadjak 
el az emberek az tidviésség evangeliumat ; ma mar 
a mi fiatal embereink, kik kiilénben a Krisztust az 
6 Megvattdjuknak elismerik, azt mondjak, hogy 
erre nincs tobbé sztikség; elég az tidviésségre, ha 
Krisztus 6ket 6véinek elismeri. Szamuk néttén-né ; 
s mind nagyobb befolyasra tesznek szert. Hogyne, 
mikor egy ilyen aggastydn is, mint Frossard, mel- 
léj6k all, a zaszlojukat fennen lobogtatia. “ 

Most pedig lassunk egy par példat kézelebb- 
rol, a mi id6nkb6l. Andjuk at asz6t az uj theologia 
két elismert képviseliijének a lausannei egyetemen. 

Székfoglalé beszédében Emery Lajos igy nyi- 
latkozott: ,A theologia arra valé, hogy a kegyes- 
ség javara felemelje a jézan ész szavat. Mert hat 
a jézan ész vilagért se nyomja el ahitbeli htiséget 
és buzgdésagot; sdét megodvja attdl, hogy tulzasba 
essék s igy megrontsa még az igaz kegyesség hi- 
telét is. Mi mas a jézan ész, mint a szentlélek 
megnyilatkozasa! Goethe mondja valahol, hogy az 
utolso itéletnél Isten a jdkat jobb keze feldl, a 
gonoszokat balkeze felél helyezvén el, igy szol 
majd azokhoz, kik a jézan ész tanacsat kévetik: 
Uljetek szembe velem, hogy ldssalak, mert az én 
lelkemnek nagy Gréme telik tibennetek.“ Es igy 
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folytatia: ,A theologia, mint keresztény hittudo- 
many, ne atallja k6zdIni az egvhazzal a tudoma- 
nyos igazsagot. Elvarjuk a theologiatol, hogy az 
egyhazi gyakorlatbol és eszmekérb6él eltavolitsa 
mindazt, ami nem természetes gytimélcse a krisz- 
tusi gondolatnak. Elvarjuk, hogy igazsagosan kri- 
tizdlja_ azokat a theoriakat, amiknek — barmily 
Osrégiek és tiszteletremélt6k legyenek is azok — a 
tények ellent mondanak.“ ,A theologia nemcsak 
tudomany, hanem egyuttal a kereszténység /e/ki- 
ismerete is. Az 6 tiszte tehat az egyhazban nyil- 
vanossagra hozni, amit tud, a mit igaznak lenni 
megismert. Nagy veszély fenyegeti, éppen most a 
protestantismust; tudvalév6 dolog ugyanis, hogy 
milyen lényeges kiilémbség van a hit dolgaiban 
egyfel6l a theologiai tanarok és papok, masfel6l a 
nagy k6ézénség felfogasa k6ézétt. Ezt a kiilénbséget 
fedik ugyan némileg a hagyomanyos formulak: a 
kiilénbség mindazaltal fennall. Nekiink, mint tana- 
roknak és papoknak elsorendti kételességiink, hogy 
sz6ljunk a néphez. Mondjuk meg nekik, hogy ha 
egyszer az evangeliumi 6rdék és isteni eredetii, 
akkor annak felfogdsa és alkalmazasa modjanak 
sziikségképpen at kell alakulnia az egymasutan 
kévetkez6 szazadokkal; senki se kivanhatja t6liink, 
hogy csupa vallasossagbo! — minden biralat nel- 
kiil — meghajoljunk a régiek felfogdsa és formu- 
lai elétt. Elni, szabadon lélekzelni ohajt a mi val- 
lasos érzetiink, hogy megériztesse igaz, Krisztusi 
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jellegét. Az igazat megvallva, ha mar meg is boly- 
gatjuk vele a jambor hivék nyugalmat, s ravezet- 
juk 6ket arra, hogy vallasos életelveiket félfrissit- 
sék, mas oldalr6l, biztosra vehetjiik, hogy ha a 
valét ismerve, mégis hallgatunk, annal tébb észinte 
kedves lelket riasztandnk vissza a kereszténységtdl, 
akik pedig az 6 tudomanyos nézeteiket ezer 6r6m- 
mel egyeztetnék Gssze az igazsag és szeretet Iste- 
nének hamisitatlan tiszteletével,s amellett Jézusnak 
is megadnak azt, amivel a kés6 tanitvany a nagy 
Mesternek tartazik. “ 

Es most dtadom a szét Fornerod tanar ur- 
nak, a ki egyik akadémiai eldaddsaban igy nyilat- 
kozott: ,,Isten a vallas fejl6dése utjan is csak ne- 
veli az emberiséget, s igy a vallasos fejl6dés tana 
nem allhat ellentétben az evangeliummal. Hiszen, 
kortarsaik megrogz6tt nézete ellen harcolva, mint- 
egy ujabb kijelentés gyanant, maguk az Istentél 
lelkesitett kegyes emberek voltak azok, a kiknek 
leginkabb  sikeriilt k6ézremunkalniok a tisztultapb 
vallasos nézetek terjedésében. Innen van, hogy mar 
az aninismus egyes jelenségeit is igy tekintjiik, 
mint a vallasos lélek elsé eszméletét. Barmenyire 
hatoljunk is vissza az emberiség életpdlyajan, az 
aninismus mellett meglehetés durva nyomokra buk- 
kannak; 4amde még ezekben is fel lehet ismerni 
az 6rdék emberi vagyat és térekvést, a legfébb lény 
utan, Tehat az emberiség vallasos életében mar 
az aninismus is egy jobb jévének zaloga,“ 
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Masutt pedig igy sz6l: ,,Elfogadjuk, de csak 
szellemi és erkélcsi értelemben, a Krisztus isten- 
ségét. Azt azonban, hogy lényegében is Isten lett 
volna, visszatitasitjuk. Es pedig nem csupan azért, 
mert mi semmit sem adunk arra, amit meg nem 
érthetiink ; hanem azért is nehogy a sok csodas 
szinezettel éppen az 6 megvaltdi munkajanak erk6lcsi 
becsét szallitsuk ala. Menjiiuk vissza e tekintetben 
az els6 keresztény gyiilekezetekben. Tanuljunk t6- 
lik. Ok nem dogmai alapra helyezkedtek. A hit, 
remény és a szeretet volt éltet6é eleme az 6 vallasos 
tarsulataiknak. “ 

Az idék jele az a szép beszéd is, a melyet 
egy lausannei lelkész (H. Secréton) a romandok é€vi 
nagygyiilésén (1904) mondott: ,A Krisztusi szel- 
lem az egyenesség és dszintesség - \elke ; batorsdg 
lelke az, mely a gérbe titakat és a hamis eszk6- 
zoket megveti; vildgosségnak \elke, mely irtézik a 
sététségt6l és azt szétoszlatni Ohajtja. 

Mindeddig atté!l tartottunk, hogy majd meg- 
bantjuk a hivek érzékenységét, aggodalmat szer- 
ziink nekik; s mit értiink el vele ? Azt, hogy most 
mar minden oldalon teljes a zavar.A modern szel- 
lem folyton elére tér, minek folytan mind nagyobb 
és nagyobb lesz az iir kézte és a mi elavult dog- 
maink k6zétt. Itt okvetleniil komoly reformra van 
sziikség.. Lelkészeink java része a névekv6 bizony- 
talansagban s az ezt kiséré hamis helyzetben bol- 
dogtalannak érzi magat. Bizony, maguk a hivek 
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is — koztiik a leglelkesebbek — mind nyugtala- 
nok, mert sejtik, hogy lelki vezetéik csak takar- 
gatjak a dolgot és a titkol6dzds csak ndéveli an- 
nak fontossagat. Ebb6l a lelki khaoszbél csak egy 
lit vezet ki: jarjunk tehat mi is azon teljes nyilt- 
saggal és Oszinteséggel! Predikaljuk mindig azt, 
amit lelkiink mélyén hisziink; de magunkat és 
masokat altatva, ne predikaljuk azt, amit mar nem 
hisziink! Mert ha nem szivesen halljuk a Krisztus 
szidalmazasat oly embert6l, a ki 6t elébb imadta, 
bizony elég nagy szégyen az is, ha valaki az 6 
konyveiben liberalis, de a szdszéken orthodox. 
Mire val6 folyton a ,régi dalt* duruzsolni hallga- 
toink fiilébe ? Hat miért ne mondandk meg nekik 
a mi igazi véleményiinketalegfébb dolgokrol? ... 
Tudjak-é a mi hiveink, hogy mi mit is tartunk a 
bibliai képek fel6]? ... Hany, meg hany prédi- 
kaciéd hangzik el a feltamaddsr6dl és a menybe- 
menetelrél, anélkiil, hogy a kézénség megismerné 
a prédikator egyéni felfogasat ezekr6l az esemé- 
nyekr6l! Kévetkezésképpen, ha kétségiink tamad 
egy s mas dolog felél, azt is fejezztik ki és ne 
titkoljunk el semmit is. Mert az egyetlen dolog, 
a mit a Mester megtiltott vala (Maté ev. 10-16), 
a hamis bélcsesség, mely szdaradattal potolja lelke 
tirességét.“ 

Neuchatelr6l, az ottani theologiai akadémia- 
rol és a nemzeti egyhdzrol, csak nagy altalanos- 
sdgban beszélhetek. Annyi bizonyos, hogy a tana- 
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rok el6addsaiban mindeniitt érvényre jut a torté- 
nelem kritikai, vagyis tudomanyos médszer, s az 
lj theologia szelleme lassanként at meg dathatja a 
nemzeti egyhaz ifjti lelkipasztorait. Csak nemrégi- 
ben is egy tanarjelélt tudori értekezésében kere- 
ken megtagadta a csodakat. De azért alig hiszem, 
hogy kollegdi gyanus szemmel fognanak rea tekin- 
teni. Kiilénben pedig sem a lelkészekkel, sem a 
tanarokkal nem iratnak ala semminemii_hitval- 
lomast. 

Ami a berni Jurat illeti, ott is ,,altalanos a 
haladas, amennyiben a lelkészeknek ezekben a 
dolgokban szabad keze van. Az egyhazi férfiak 
k6zétt is kevesebb a hivatalos feltigyelet, mint el- 
eddig; s ez a‘ magyarazatja annak, hogy mind- 
annyian j6 viszonyban vannak egymassal. Es a 
gyiilekezetek is ,egy-két kivétellel, azon vannak, 
hogy megszabaduljanak a hagyomany nyiigeitdél.“ 
Mindamellett azt is hirlik, hogy nem egy ifju lel- 
kész, — ki a neuchateli fiiggetlen fakultason vég- 
zett — olyan szellemben jar el, mintha a mUltnak 
elavult hagyomanyait .enn akarna tartani. 

Hadd alljon itt egy jurabeli lelkész levele, 
melyb6él kitetszik, hogy err6l a hazarészr6l biisz- 
kén beszélhetiink: ,,.Rank, protestansokra nézve a 
.dogmak éppen olyanok, mint a természettudoma- 
nyokban a férvények ; azaz formulak, amelyek 4l- 
tal a szellem kifejezésre juttatja az adott tények- 
rl sz6l6 valédi felfogasat ; a dogma is, a térvény 
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is mindig mddosuldsnak van alavetve a szerint a 
mint fejlédik és tékéletesbiil megfigyelé képes- 
ségiink és ismeretiink. Kétségkiviil, egész mas szem- 
pontot védelmeznek tigynevezett ,,orthodox“ bara- 
taink; de a gyakorlatban 6k is masként jarnak el ; 
s alig hiszem, hogy a reformaltak kézétt akadna 
egyetlen tiszta ,orthodox“ is. A csodak, a biblia 
hitele, Jézus Istensége — mind olyan kérdések, a 
melyeket a ,szabad gondolkozok vitatni szoktak, s 
éppen ezek képezik az orthodoxok gyenge olda- 
lat is.“ 

yAz Isten neve alatt nem mindig azt az 
idedlt igyekeztek-é€ abrazolni az emberek, mely 
életiiknek 6rék tdrvénye, s amely elétt gyermeki 
engedelmességgel hajolnak meg ? Magukat Isten- 
nek szentelik. Ennél fogva a Ait nem egyéb, mint 
megszentelédés ; lelki j6, amely taplalja a mi ke- 
beliinknek 6sszes nemes érzeteit. Egy allandé szent 
torekvés, mely altal az emberi szellem magasabb 
szinvonalra juthat, s amelyet vissza nem _ utasithat, 
anélkiil, hogy sajat magat, s 6nmagaban a fejlédés 
térvényét meg ne tagadja. A hit tehat az ember 
élteté eleme. Istennel, az Grék szép, jO és igaz 
kutfejével is, a hit k6ti 6ssze boldogit6é lelki har- 
moniaban, amely nélkiil az ember Aallatsorba  sii- 
lyed. Eppen ezért a vallasos hit szamtalan kind- 
vése és elfajulasa mellett is, kivétel nélkiil minden 
emberi lélekre kiterjed. Anélkiil senki el nem lehet. 
S nem is hiszem, hogy lenne valaki, még a leg- 
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ridegebb materialistak k6z6tt is, aki teljesen hit 
nélkiil élne.“ 

Terjed a vilagossag, ha nem is a_ laikusok, 
de az ifji lelkipasztorok kézétt bizonyosan. Az 
individualismus, melynek Vinet, Secréton, Astié sat. 
legkivalobb képviseléi, nem maradt holt betii. Csak 
nemrég is egy zsinat ‘alkalkalmaval majdnem sza- 
kadds tortént az egyhazban két Jelkésznek bator 
és lelkiismeretes fellépése miatt. Ezek ugyanis az 
egyhazalkotmany tj szévegezése alkalmaval dllast 
foglaltak a betiiszerinti ihletés ellen, sét a Jézus 
testi feltamadasa felett is kételkedtek. Természe- 
tesen, az lett a vége, hogy elbocsatottak 6ket, bar 
ez rajok nézve inkabb megtisztelé; sajnos, hogy 
az. egyhazban még mindig késik a teljes vilagos- 
sag uralma. 

Végiil halljunk egy par szét a nemzeti lel- 
készek legut6bbi értekezletéré! (1905. junius). Nagy 
megelégedéssel hallhattuk ott az tinnepi szénokot, 
Fayot St. Imier lelkész urat, ki hajlott kora mel- 
lett is teljes szellemi készséggel és fiatalos hévvel 
beszélt. Azt hirdette, hogy ideje volna mar kéze- 
lednidk a széthuz6 testvéreknek; mas szoval, nyujt- 
sunk testvéri jobbot egymasnak — minden hatsd 
gondolat nélkiil — a kiilénbéz6 felekezetek lelké- 
szei feliilemelkedve a dogmak mesterséges korla- 
tain. A liberalisokhoz is volt egy Oszinte szava, 
hogy 6k se ismerjék félre a bitin stilyat, a meg- 
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bandas és az isteni kegyelem utait; de egyltittal 
buzditotta hallgatéit, hogy a Krisztus szellemében 
mindazok egyesiiljenek, akiknek kedves az evan- 
gélium. 

Van hat némi valtozds, némi kedvez6 jel a 
mi roman egyhazainknal is. S ha itt-ott akad is 
egy-egy sztik latdk6rii maradi ember, aki azt hiszi, 
hogy a kereszténység hiteles formaja egyediil az 
Ové; azért terjed k6zéttiink csendesen a testvéri 
méltanylas, s az ezzel. jard lelki béke is. Szinte 
elére latjuk az idét, amikor a gyakorlati keresz- 
ténység terén az dsszes felekezetek papjai egy- 
masnak segit6 kezet nyujtanak; a mikor egyet- 
len vagyunk csak az leend, hogy megvaldsitsuk 
Istennek orszagat a lelkekben, egyhazi és polgari 
tarsadalmunkban egyardant. 


Se 
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Miért terjed Olaszorszagban 
oly keVéssé a protestantismus ? 
André T. theol. tanartol, Florenc. 


Gyermek voltam, mikor egy olasz pap, jelen- 
létemben ezt a meglep6 kijelentést tette: ,,Mos- 
tantol fogva 6tven esztendére a florenci székes- 
egyhazban az Evangeliumot fogjuk prédikalni.“ 
Egészen megvolt gyéz6dve az eljévendé gyézelem 
felél, a protestantizmus altalanos, csodas diadala- 
rél Olaszorszagban. Az6ta kézel huszondét év telt 
el és mennyire jutott az Evangelium kérdése ? 
Nagyon kevésre a nagyszerti alomhoz viszonyitva ; 
ligyszolvan semmire, ha tekintetbe vessziik a buzgé 
papnak a reményeit, akinek a bels6 meggy6z6dés- 
tél rezgd hangja még ma is a fiilembe cseng. 

Mi az oka ennek a balsikernek ? Mert hat ez 
komolyan annak nevezheté. His vannak protes- 
tans egyhazkézségek Olaszorszagban ‘kétségen ki- 
viil, s6t ma elvitazhatatlanul tébb van ilyen, mint 
csak ezelétt hatvan évvel is, a vallasos szabadsag — 
kimondasdanak idejében. De ezek a kézségek tigy- 
szolvan elvannak veszve a katholikus népesség 
roppant dzénében és kivéve a piemontiakat, semmi 
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betolyasuk nincs. Az idegen egyhazak pedig nem 
tér6dnek a propagandaval, papjaik nem predikal- 
nak, nem olvasnak. 

Sokan vannak, kiil6ndsen a mitivelt oszta- 
lyokban, akik névleg katholikusok, de elvben sza- 
badelviiek és rokonszenveznek a protestansokkal. 
De azért a dolgok mostani allas4ban nem merik 
ezt nyilvanitani és sohasem fogjak magukat pro- 
testansoknak vallani. Inkabb — bar a_ lelkiikben 
vallasosak, vallaselleneseknek nevezik magukat. 

S6t a nép kérében is szivesen meghallgatjak 
a protestans eszmék hirdetését, de az uralkod6 
vallas papja kézbeveti magat mennydorgé szava- 
val, s az elébb még rokonszenvezé hallgatdsag, 
meghajlik az Egyhaz hatalma elétt, sét maga is 
iildéz6vé valik. Hany olasz Evangetista szerzett 
mar ilyen tapasztalatot ! 

DAR 

Barmint legyen is ezzel az utdbbi akadallyal, 
ezen nem szabad csodalkoznunk, mert hiszen min- 
den vallasnak jogaban all, hogy védekezzék, de 
azért nem lehet azt dllitani, hogy a talaj Olasz- 
orszagban ne-lenne kedvez6 a protestantizmus ter- 
jedésére nézve. Tehat a meggy6ézdétteknek sokkal 
nagyobb szamban kellene lenni6k. 

Ha ilyen sovany az elért eredmény, ez egy: 
kissé az idé hibaja is. Mai utilitarius korunkat 
nem jellemzi igen hatalmas vallasos érziilet. Az 
égnek a kérdése mdasodrangu dolog, sokak eldtt 
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az ég é€ppen oly rejtélyes egy tiinemény, hogy nem 
sokat gondolnak vele. 

Az értelmi egyenléség hibaja is ez. A tanitas 
fényes eléhaladdsa ellenére is, Olaszorszagban a 
betiinemismerédk szama Oriasi. S a protestantiz- 
mus, amely az egyéni gondolatot foglalkoztatja, 
nem talal megértésre a tudatlanoknal, akik inkabb 
hédolnak a kész intézményeknek s a gépies szer- 
tartasoknak. 

Ez is a klerikalisok hosszas uralmanak a 
hibaja, akik hozzaszoktattak a lelkiismeretet, hogy 
gyamsag alatt, kényelmes henyeségben éljen. Még 
azok is, akik az irodalomban, a tudomanyban, 
vagy miivészetben kivald szellemekiil tekintheték, 
alavetik magukat a vallasi hatalomnak, mivel az 
egyhaz magara veszi, hogy rendet csinaljon az 
égiekkel s megmenti 6ket attdl, hogy lelki valsa- 
gokon kiizdjék at magukat, 

Es végre még az orszag hibaja is. Adél a 
kéltészet vilaga, a mtivészet, a képzelet hazaja sa 
prolestans vallas eléttiik nagyon hidegnek tetszik, 
annyival is inkabb, mivel az olasz protestansok 
ellentmondasi szellembél, vagy pénziigyi okokbol 
nagyon is kivetkéztek minden kiilséségbél. A pa- 
pok ott nem viselnek palastot, templomuk egy 
alig atalakitott bolt vagy szoba, oly hideg, oly sze- 
gény egy helyiség, hogy az ember nem érezheti 
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S hat valédjaban a propaganda sikertelensé- 
gének valjon nem maga a protestantizmus-e az oka? 
El kell ismerntink, hogy altalanossagban, barmilyen 
tisztelettel viseltessiink is az egyes, kimagaslé ki- 
vételek irant, Olaszorszagban a protestantizmusnak 
nem igen van hitele. Ertsiik meg egymast. Nem 
mondhatok semmit az olasz protestansok erkdlcsi, 
vagy polgari életérél. JO példat mutatnak, becsii- 
letes polgarok, sok j6t cselekesznek. De szerintem 
az olasz protestantizmus felvilagositasa nem elég- 
séges és éppen a vezetés hidnya hat bénitdlag 
tevékenységére. 

Els6 sorban is egy sarkalatos hibara hivom 
fel a figyelmet. A toszkanai nagyhercegség idejé- 
ben, — hogy csak egyetlen példat idézzek — ak- 
kor, mikor csakis a katholikus vallas részesiilt a 
nyilvanos javadalmakban, a magasabb kérékben 
egy bizonyos hajlandésag kezdett mutatkozni a 
protestantizmus irant, bizonysag erre az, ami ab- 
ban a templomban tértént, amelynek most a papja 
vagyok. A toszkadnaiak, akik eljartak a szertarta- 
sokra, elég szamosak voltak arra, hogy aggodal- 
mat keltsenek az egyhazi méltésagoknal és ellen- 
kez6 rendszabalyokra adjanak okot, ami ugyszol- 
van addig eltiirt kézségiinknek még a létezését is 
veszélyeztette. Megengedem, hogy ezeknek a tosz- 
kanaiaknak nagy része szabadon gondolkozo poli- 
tikus volt, akik tiirelmetleniil vartak, azt az rat, 
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a meghoditott provinciak folétt és karér6mmel leg-. 
alabb vallasilag dacoltak a térvényes renddel. Ezen--. 
kézben a vallasi teriilet elkésziilt s a vallasok sza- 
badsaganak a kimonddsa utan — mig a pdpa 
Rdémat 6rizte, - nem lett volna nehéz a protes- 
tantizmusnak hiveket szerezni a kival6 emberek 
kéz6tt, a mtiveltek soraban. Ehelyett kezdettdl 
fogva a propaganda azt a hibat kévette el, hogy 
majdnem kizardlagosan a szegényebb osztalyokkal 
foglalkozott. Nem tudtak f6lhasznaJni a_ ko6riil- 
ményeket és most mar megvan a baj. A protes- 
tantizmus akaratlanul hitelét vesztette a vezérlé- 
kor6k elétt s terjesztdéit azzal vadoltak, hogy meg- 
vesztegetik az attéréket. Nem kell tan mondanom, 
hogy ez a vad hazug volt, de mintegy igazolta, 
mert a templomok témve voltak~ szegény nyomo- 
rultakkal és egyszerii, munkasnéppel, akik azelétt 
katholikusok voltak. Az eredmény ebbdl az, hogy : 
l-sz6r is, mindenki 6vakodik tagjava lenni egy 
oly szévetkezetnek, amely vilagi tekintetben olyan 
rosszul van megvdlasztva. 2-szor az, hogy a sz6- 
noklat nem emelkedik a kell6 magaslatra, hogy is, 
mikor a hallgatok nagyobb része soha sem 1atott 
egyetemet, vagy magasabb iskolat! 

Es most sz6ljunk valamit az olasz protes- 
tantizmus tagoltsagardl. A tagoltség, vagyis az 
erOk megosztasa a mi felfogdsunk szerint nem 
volna_ rossz, sOt — miként a kereskedelemben 
a konkurencia — az erének, életrevalésagnak a 
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bizonyitéka. De gyakorlatilag — nehogy a tagolt- 
sag gyengeséggé valjon — a kGriilményeknek s a 
helyi viszonyoknak kell azt igazolnia. Pedig dalta- 
laban rendesen az ellenkezdje szokott bekévet- 
kezni. A nagyobb varosokban minden felekezet, 
minden évangelizaléd tarsulat, sdét olykor még a 
maganemberek is kiilén templomot, ktilén iskolat, 
munkakort igényelnek maguknak. S amint egy 
tarsulat valamely vidéki helyiségben munkakGrt 
alapit magdanak, a talajt kedvezének latva, régtén 
egy masik hasonld, ha nem ellenséges mtikddés 
tamad a nyomaban. 

Harmadsorban megjegyzem, hogy a propa- 
ganda templomai, melyek szinte valamennyien a 
kiilf6ld anyagi tamogatasdra szorulnak, idegen pa- 
pokat is tartanak Olaszorszagban, akik kétségen 
kiviil igyekeztek megtanulni az orszag nyelvét, de 
a kiejtésiik oly rossz, hogy els6 hallasra_ eldrulja 
az idegen szarmazast és elidegenitik a vallas gya- 
korlasat6l azokat, akik eljarnanak a templomba, 
ha az nemzeties lenne. Adjuk még hozza azt is, 
hogy az idegen lelkészek erdszakosan belehozzak 
szonoklataikba sajat hazajuk szellemét és igen ké- 
s6n sajatitjiak el amaz orszagét, melyet evangeli- 
zalni szeretnének. Vannak — _ természetesen — 
olasz papok is, de — tisztelet a kivételeknek — 
kiilénésen a vandiaknal, ezek inkabb evangelistak. 
TisZteletremélt6 és buzgé egyének, mindenesetre, 
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esetben nem kielégit6k. A papnak, akinek a mi- 
kédése annyiféle k6rben mozog, tébbet kell tud- 
nia, mint azoknak, akikhez sz6l és ép ezért sok- 
féle tudomanyos miiveltséggel kell birnia. Ma mar 
nem elég a kenetteljes profétai hang, a Biblia ci- 
talasa, vagy valamely hitnek a vallasa arra, hogy 
meggy6zztik felebaratunkat, ma mar igazsagok, 
kemény igazsagok kellenek neki 

Negyedsorban  sajnalni val6é, hogy az olasz 
templomok akkora fontossagot tulajdonitanak a 
vitatkozasnak. Hany szonoklat nem hangzik el po- 
lemikus kérdések felett, amelyekben semmi épiti- 
letes nincs a kézség szamdara, semmi haszon az 
evangelium iigyére nézve. Ha egy katholikus, ki- 
nek a lelkében kételyek tamadtak, egy ilyen pre- 
dikatidt végig hallgat, ahelyett, hogy megtalalna a 
keresett igazsagot és vilagossagot, csalédottan me- 
nekszik onnan, azzal a feltett szandékkal, hogy 
soha tébbé be nem lép protestans templomba. Ha 
mar egyszer atlépte annak a ktisz6bét, ez annak a 
jele, hogy érezte a sajat vallasanak a hianyait, de 
nem volt helyes, hogy ezt ott neki a szemébe ki- 
altsak. Toébben mondottak mar ezt nekem bizalma- 
san. Ha nagy ritkan papi kételességem megen- 
gedte, hogy olasz predikaciét hallgassak, én ma- 
gam sem éreztem jl magamat, hanem idegeniil, — 
kelletleniil tavoztam. Es ép ezért azt szeretném, 
hogy a polemia helyett, melyet ki kellene kiiszé- 
béIni minden predikaciébol, a filoséfiat, Jézus ta- 
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nait hirdessék. Hagyjuk hat a régi tamadasokat, 
melyek gyakran igazsagtalanok, olykor veszedel- 
mesek, kétélii fegyverek ezek, melyek a protestan- 
sokat is megsebezhetik, tisztatalanok, mert nem 
épiiletesek, szellemi g6égre vezetnek és felkeltik a 
a gyliléletet. Adjunk inkabb béséges hitbeli igaz- 
sagokat a népnek, amelyek a protestantizmus j6- 
sagat bizonyitsak, magaban és nem désszehasonli- 
tas folytan. Prédikaljuk mindenekf6létt a Krisztus 
oly szép, oly jotev6 mordaljat, melyb6l mindenki 
kivonhatja a maga kovetkeztetéseit. 

Nem ohajtom kizarni a vitatkozast a theolo- 
giai tanulmanyok sorabél. A jévend6  papjainak 
tékéletesen ismernidk kell, hogy miért protestan- 
sok és minden kérdésre tudniok kell megfelelni, 
ha megtamadjak 6ket. De az ilyen polemiak csak 
a kovetkez6knek ~alok: 1-szér olyanoknak, akik 
nagyon jartasok az Egyhaz torténetében, partatlan 
birai az tigynek, akik sajat dolgaik iranti vak 
szeretetb6l| nem itélnek el mindent, ami a masé, 
hogy csak a mangukét magasztaljak ; 2-szor a val- 
lasos szertartasok helyén kiviil, tavol a nyilvanos, 
barki altal megk6zelité gyiilekezetekt6l. Adjunk 
kenyeret azoknak, akik éheznek! nehogy azt kialt- 
hassak utanunk, hegy csak kévet kaptak. 

Es végiil a legnagyobb hibaja az olasz pro- 
testantizmusnak az 6 dogmatizmusa. Minden oly 
egyhaznak, kivétel nélkiil, amely az orszag evan- 
gelizalasaval miikédik, megvan a maga hitvallasa, 
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melyet az attérdknek magukéva kell tenniék. Es 
ez a nagyon régi hitvallas, mint a Vandiaké és 
Piemontoké, amely olykor az idegenbdol keriilt be 
és semmi Osszefiiggésben sincs a helyi vallastér- 
ténelemmel, szazados békékba szoritja a vallasos 
eszmét, amely igy nem tudja a mai ember lelkét 
betdlteni. Az igazsag egy a maga nemeében, ez 
bizonyos; és mindenekfelett valé6. De aztan csakis 
mindeneken feliil all6 ember foghatja fel azt a 
maga egész teljességében. 

A korlatoltabb tehetségii egyén az abszolut 
igazsdgnak mindig csak egy részét érti meg. De 
hat a részleges igazsag, az egyediili, amelyet az 
ember igényel, haladéban van, azaz hogy az egyik 
nemzedék felhasznalja az eléttevalénak a tapasz- 
talatait, egy lépést tesz elére, amely az 6 soran 
ismét egy lj lépésnek lesz a kiindulépontja az 6t 
kovet6 j6v6 nemzedék szamara. 

Hogy egy nemzedék hitének a vallasat egy 
bizonyos formaban fejezze ki, ez jogaban all. De 
hogy eza hitvallas idéknek-idejéig mindig ugyanaz 
maradjon s ne vegye tekintetbe a vilag haladasat, 
ez deszpotizmus s ami toébb, nyilvanvalé ellent- 
mondasa a lelkiismereti szabadsagot hirdet6 pro- 
testantizmusnak. 

Az tj bort nem szabad régi horddba tenni, 
a mult dogmait az uj korra erészakolni. 

Megjegyzend6é még, hogy a dogmatikus pro- 
testantizmusnak a gydkereit nem talaljuk meg a 
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nemzet vallastérténelmében. Az olasz reformacié 
tébb eléharcosa, mint példaul Socinus, Renato 
Camillo, egy bizonyos Tiziano, Burrale abbé s 
masok, a szO_ teljes értelmében szabadgondolko- 
zOk voltak, amint mindazok, akik északtdl délig 
fellazadtak Réma ellen, nagyobbrészt radikalisok 
voltak. Ha mtikédésiiket mar keletkezésében el nem 
fojtottak volna, Olaszorszag lett volna a liberdlis 
haladas elsé tiizhelyévé. Ezen fordul meg — is- 
métlem — a nemzeties vonzddas, amely megfelel 
a helyi sziikségletnek. mert a hazai talajbol fejlédott, 
mignem a dogmatizmus idegenb6él szarmazott be. 

Miel6tt befejezném beszédemet, még egy kis 
ligyelmet kérek. A Vandi egyhaz egy kis kiilén 
tekintetet érdemel. 

Régiségénél, tagjainak szép szamanal (33,700 
kériilbeliil) j6 szervezeténél fogva és papjainak, 
laikus tagjainak okossaga, kivalosdga folytan nem 
érdemli meg mindazokat a szemrehanydasokat, a 
melyekkel én az olasz protestantizmust illettem és 
ezért még a jév6 egyhazava fejlédhetik. Mind- 
azonaltal, hogy mtikédését kiterjeszthesse, bels6 
szervezetének egy némely pontjait mddositania, 
némely mdédozatokat melléznie kell. 

Végzem beszédemet. 


wW 


A vallasos szabadelviség 
Belgiumban. 


Irta: J. Hocart lelkipasztor. | 
L 


Midén a kongresszusi vdlasztmany elndke, 
Montet dékan ur felkért engem, hogy felolvasast 
irjak a belga katolicizmus és protestantizmus val- 
lasi szabadelviiségérél, azonnal felmeriilt eléttem a 
kérdés : Létezik-e katholikus szabadelviiség Bel- 
giumban. Elt ezelétt régen egy Greg pap, Gilson 
kanonok, ki mid6n Briisszelben az 1881. évben a 
protestansok istentiszteletek tartasa céljab6l gyiile- 
kezni kezdettek, élénk érdeklédést arult el a vai- 
lalkozas irant és testvérileg buzditotta a papokat. 
De M. Gilson meghalt, mar régen, s én nem is- 
merek senkit, ki az 6 példajat kévetné. Bizonyos 
akartam lenni abban, hogy nem tévedek, esetleg 
tudatlansagom ltal, két iranyad6 férfiihoz fordul- 
tam felvilagositas végett, az egyik egy nyiltszel- 
lemii katholikus pap, a masik a_ vallast6érténelem 
kitin6é professzora a brtisszeli szabad egyetemen 
grof Goblet d’ Alviella. Feleleteik egyformak. Nin- 
csen semmi szabadelvii iranyu mozgalom a belga 
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papsag kérében. Az elsé, mely a felsé és alsé 
papi fokozatokban egyarant uralkodik: a_ feltétlen 
engedelmesség a szent Szék irant. A mi vilagi 
papsagunk egyike a vilag legtudatlanabbjanak. A 
tagjai rendesen a parasztsagbol keriilnek ki. Be- 
cstiletesek, Gszinték, djtatosak, de fanatikusak, kor- 
latoltak, cselsz6v6k, veszeked6k, nem birnak alta- 
lanos mtiveltséggel s a szeminariumban kapott ne- 
velés altal szolgai alazatossaghoz vannak szoktatva. 
Ami a rendes papsdagot illeti, meg kell kiilénb6z- 
tetniink azokat, kik sajat jellemdket inkabb a ko- 
lostorok butit6 praktikainak aldozzak fel, és azokat, 
kik a szellem elékeléségeihez tartoznak, kik a 
tudomany, bdlcsészet és neveléstanban jartasok. A 
louvain-i egyetemen minden agban talalhatunk te- 
kintélyes professzorokat, a jezsuitak a legkivdléb- 
bak. Igazan tuddésok. A Bollandistakat nem lehet 
annyira dicsérni. De mindeniitt az orthodox elfo- 
gultsag uralkodik. 

Ebben a nyomaszté légkérben mar régota 
nem tudott létrejonni semmi hatalmasabb, sem 
dogmatikus, sem apologetikus iranyu magyarazo 
mii. A szabad felviragzds sovar szellemei a vallasi 
tanoknak idegen talajan 6szpontositottak erejiiket. 
A mar elhaltak kéz6tt: Mgr. Charles de Karlez az 
egyediili eurdpai lelkész, ki jelen volt az iilésein 
és benyujtott egy emlékiratot a Chicagéban tartott 
vallasos Parlamentben; Rensens kanonok, aki a 
keresztény régészet és paleographia érdekében vég- 
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zett kutatasokat; Renard abbé, ki az asvanytannak 
szentelte magat s ki tudasanal fogva ellentétbe is 
jott a vallassal. 

A francia katolikusok mozgalma nem ébresz- 
tette fel ezen szendergésb6l a belga papsagot. 
Loisy abbé eszményei nem tiizeltek fel senkit toll- 
harezra; nem gondolt arra senki, hogy komolyan 
foglalkozzék a  dologgal. Lowainben a_kritika 
professora M. von Hoonacker, kit a ,,zsid6 refor- 
maczid“ és a lévita papsag a ,héber térvények és 
térténelemben* czimti munkai révén ismernek, hall- 
gatott. Igaz, hogy M. von Hoonacker, mid6n az 
O-testamentom okmdanyait igazdn birald  szel- 
lemben tanulmdnyozta, ugytetszik — amennyire 
mtiveibél lattuk, nagyon észszerii tart6zkodassal 
viseltetett azok vallasos és erkGlcsi értékével szemben. 

Az olyan papsag, a mely ttirelmes és enge- 
delmes, nagyon kellemes Romanak, és kevesen 
vannak, kik ami vallasos szabadgondolkod6é kon- 
gresszusunk iradnt kiilénés rokonszenvvel viseltet- 
nének. 


I. 


A belga keresztény missiéd a protestans egy- 
hazak kéziil a legfontosabbik. A statisztika adatai 
szerint marczius 31-én 35 lelkipasztort és 6534 
felnétt tagot szamlalt. Ez a hivatasosak temploma 
s az allamtol elveiben kiilénbézik. A legortho- 
doxabbnak tekintik s kétségkiviil az is, de egy 
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félszazad Ota nagyon engedett az orthodoxidjabol. 
Mid6n 1849-ben a ,,Sociéte Evangelique“-b6] meg- 
alakult az egyhaz, egyediili hitvallasnak felvette a 
confessio Belgica-t annak a XVI. szazadbol ered6 
tulzasaval, de meg nem engedte, hogy egyhazi 
ligyekbe a polgari hatalom beleavatkozzék. Az egy- 
haz megparancsolta, hogy ezen uj életrekeltett 
régi okmanyt a lelkipasztorok és papok irjak ala, 
Ss mig masodrendii kérdésekben engedett, kik6tétte, 
hogy mint utolsO forum, az intéz6é bizottsag ma- 
rad birdnak. Hogy egy ilyen eljaras, mennyire 6n- 
kényes, nem sziikséges kiilon kimutatni. 

A vallas constitutio-janak elsé revizidja 1866- 
ban volt. A masodik pontban, mely a tant fog- 
lalja magaban a Synodus fentartja a_belga hitval- 
last, a hit alappontjaiban. De nem elégedett meg 
a belga hitvallassal, érezte, hogy van valami hoz- 
zatételre sziikség. A belga hitvallasra val6 minden 
vonatkozas elétt, a mdasodik pontot egy paragra- 
fussal kezdette be, mely magaban is egy kis hit- 
vallas. 

A belga keresztény missid-egyhaz ,,A Société 
Evangelique* nem ismer el maga f6létt mas urat, 
mint az Egyhaz egyediili Kiralyat és fejét, Urun- 
kat és Megvalténkat Jézus Krisztust, Isten fiat, a 
testben kinyilatkozott Istent és az O' Igéit, magat, 
neki -mindenben alarendelve, mint legfelsé és fel- 
tétlen tekintélynek, a hit és erkélcs fogalom fogadja el. 

A masodik atvizsgalas egészen uj keletii 1901. 
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és 1902-bél. A valtozas még észrevehet6bb. A 
belga hitvallas a hattérbe van szoritva s nem sze- 
repel egyébben, mint egy véletlen kifejezésben : 
»A belga keresztény missio ezekhez a XVI szazad- 
ban kiforrott reformatus egyhazakhoz ragaszkodik 
s az 6 hitvallasukban — kiiléndsen a_belga hitval- 
lasban — megtalalja a hit kifejezését, mely minden 
evangéliumi egyhazban egyezik.“ Amint lathatjuk, 
ez mar altalanosabb és kevésbbé hatarozott. A 2-ik 
pont még sok fejlesztést és kilénb6z6 pdtold kije- 
lentést foglal magaban, de altalanos jellege kevésbbé 
dogmatikus. A szentharomsag, vezeklés ,és az 6rék 
biintetés nem fordulnak elé; Krisztus Istensége is 
csak e hatarozatlan kifejezésben ,a testben kinyi- 
latkozott Isten“ talalhat6; ugylatszik a modern 
theologia szelleme mar atlebbent felette. S ez nagyon 
érthet6. A lelkipasztorok legnagyobb része svajczi 
szarmazastt, kik tanulmanyaikat a genfi, neuchateli, 
lausanne-i szabad fakultasokon végezték, s a jelenkor 
vallastani problemait nem ignoraljak; olyan tana- 
rokat hallgattak, kik szabad szellemben  tanitottak 
nekik a kritikai és dogmai kérdések tanulmanyo- 
zasat. Ezeknek lehetetlen volt elfogadni a belga 
hitvallast anélkiil, hogy szamos kifogast vetettek 
volna az alappontokat illet6teg. 

Mindazonaltal ez az egyhaz is megtagadja az éSZ. 
és lelkiismeret tekintélyét és az O és Uj testamen- 
tomban foglalt igéket fétekintélynek ismeri el a 
vallas és. erkélcs terén. 
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Az ,Evangelikus Protestans Egyhazak Egye- 
siilete“ régibb, mint a ,Belga Ker. Missio“. Az 
allam elismerte és tamogatja. Utolsd jelentése sze- 
rint 17 temploma volt 4120 taggal, s_ ezenkiviil 
van még 10 evangelistai dllomdsa. Ezen ev. ref. 
egyhazak mar régen, még az 1839 évi egyesiilé- 
siik el6tt tartalmaztak szabadelvii elemeket, gy a 
lelkipasztorok, mint a k6z6énség kérében. Az 6nbk 
hires polgartarsa, a Reformaciod torténetirdja M. 
Merle d’Antigné, fiatalkordban 9 évig foglalt el 
Briisselben egy evangelikus lelkészi allast. Midén 
6 1831-ben lemondott, harom jelélt is volt az 
allasra. Habar M. Merle kdalvinista volt és pedig 
erés kalvinista — talan €pen azért — a hitkézség 
utanna egy szabadelvii jeléltet M. Vent-t valasz- 
totta meg. Azon idében Roediger, hodimont ver- 
viers-i és Richard hégei lelkész szintén a szabad- 
elvii theologiahoz tartozott, ugy hogy a 7 lelkipasztor 
kéziil, kik akkor a protestans egyhazat képviselték 
3-an szabadelviiek és négyen orthodoxok voltak. 
1858-t6l 1878-ig M. Théophil Bost volt Hodimont- 
Verviers-ben lelkész és ezen idének kézepe tajan, 
1865-ben adta ki munkajat a ,A Szabadelvii Pro- 
testantizmus*“, mely munka nagy visszhangot kel- 
tett. S tényleg a hége-i pap, K. Arnold Rey a 
nagyon pozitiv és kategorikus szabadelviiekhez tar- 
tozik és kartarsai gongolkozasa is hatdrozottan 
-szabadelviiséggel van szinezve. 
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Az Egyesiilet zsinatja erés gatakkal vette ké- 
riil magat az ilyen betébrések ellen. Midén 1839- 
ben a kormany felszolitasara a 8 egyhaz a szer- 
vezetet megkészitette, nem k6tétték magukat semmi 
hitvallashoz, megelégelték azzal, hogy a szentirast 
jelolték meg, mint egyediili hit-alapot. 

Ujabb atvizsgalas utan az 1876. évben a zsi- 
nat hatarozata szerint, minden lelkipasztornak ala 
kellett irnia beiktatasa eldtt egy révid kijelentést, 
miszerint a szentiras tekintélyét, az Atya, Fiu és 
Szentlélekbe vetett hitet és Grékké szent Istent és 
az tidv egyediili forrasat azt a tudatot, hogy Jézus 
Krisztus meghalt a mi biineinkért és feltamadott 
a mi tidvézitéstinkre, ismeri el hitdl. 

Az uj szabalyzat — azonban — nincsen szi- 
goruan alkalmazva. Ismerek nehany segédlelkészt, 
kik két vagy harom év ota mtikédnek, kik nem 
tudtak annak létezésérél, sét én vilagositottam fel 
6ket arrél. Akarhogyan van is, ez a hitvallas k6- 
telezOnek van tekintve, elézetesen alaveti a lelkészt 
a Biblia tekintélyének és bizonyos dogmaknak. 
Amely egyhazkézség ilyen szabalyokkal bir, abban 
a szabadelviiségnek nincs tulajdonképen semmi 
joga — s ha van az csak szerencsés véletlen dolga. 


IV. 


A ,,Szabadelvii protestans egyhaz“ — mar ne- 
vébdl is lathato, minden kitilsé vagy elézetes tekin-- 
tély alol. legyen az bibliai vagy papsagi — felsza-- 
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baditotta magat. 1881-ban volt alapitva saz allam 
1888-ban elismerte. Tagjai csaknem kizardélag szii- 
letett katolikusok voltak. A szambeli aranvai nagyon 
szerények 100-nal alig szamol tébb hivet Briissel- 
ben, Sand-ban 50 s Malines Awers, Spa és Hiégé- 
ben szétszérva valamivel tobbet. De befolydasa na- 
gyon messze terjed ezen korlatok k6ziil. .A népies 
egyetemeken, a‘tanuldk és masok egyleteiben, pap- 
jai gyakran vannak igénybe véve a vallas- és 
erklcs-bélcsészeti értekezleteken. 

A ,9z. Pr. E. a papsag és a hitkézség teljes 
szabadsaganak elvére van alapitva. A pap beszél 
minden korlatozottsag nélkiil arrdél, ami az 6 elméje 
és lelkiismerete szerint igaz, jd és szépnek iteél. 
O felelés a sajat tanitasaiért, a hallgatok minden 
mondasat megvizsgaljak, s nem tartanak meg mast 
beldliik, csak a mit egyénileg jonak itéInek. A szi- 
vek és elmék kételéke a k6z6s, megfontolt meg- 
gy6zddések szabad szembedllitasdban nyilatkozik. 
Eredménye természetesen az, hogy a nagyon nagy 
eltérések kiilénvalast vonnak magukkal. Az _ oly 
tanokat, melyeket az egyhazkézinség tobbsége 
tévesnek talal, nem lehet az egyhaz befolydsa s 
azok esetleges szabadelviisége alta! tovabbra is 
fentartani, sem pedig a hallgatésagra erészakolni. 

Briisselben daczdra a részletekben valdé véle- 
ményeltérésnek, az egységes alap megvan a pap- 
sag és a hitkézség k6zoétt. Valamint Jézus, ‘a sze- 
retet ama nagy kiiyilatkoztatdja, mi is azt tartjuk, 
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hogy a szeretetnek kell lennie a legelsé térvénynek 
a vilagon ,,Szeresd felebaratodat, mint tenmagadat.“ 
Az igazsag,az emberi jogok magas fogalmai, melyeket 
Jézus utan masok is oly vilagosan szemeink elé tartak. 

Mindazonaltal barmilyen értelmet is fiiziink 
ezen keresztény elvekhez, tudjuk, hogy azok nem 
kielégit6k, ha nem nyugszanak valami_ ditala- 
nos és filozofiai alapon. Ezt az alapot nem ke- 
ressiik, mint sok szabadelvii keresztény, az érzelem- 
ben, vagy tapasztalasban, mint a melyek végteleniil 
valtoz6k, hanem a hatdrozott egyetemes, mondhat- 
nam csak az értelemhez tartozd dolgokban, t6b- 
bek k6z6tt az ok, a vég, a torvény, az igazsag, a 
k6telesség, a tdkéletesség, a végtelenség, s az 
ordkkévaldsag eszményeiben. Ezen eszmények min- 
dig megvoltak, habar csak csiraban és mindig mii- 
k6dtek az emberi értelemben akkor is, mikor az 
embernek még nem volt tudataban vagy csak ho- 
malyos sejtelmei voltak feldliik. Mély meggy6z6- 
désiink, hogy azon eszmények az igazi, a kezdet- 
leges forrésai minden fogalmunknak és minden 
vallasos és erkdlcsi mtikédésiinknek. Azok alkotjak 
a nagy, az egyetlen kijelentést, melyet a Végs6, a 
Legfelsé Igazsagtél, a benniink levé Elett6l, me- 
lyet Istennek neveziink — kaptunk. Mert hogyan 
tudna az Elet magat az emberi lélekben kinyilva- 
nitani, mint térvény, igazsagérzet, végtelenség, toke- 
letesség, Grdkkévalo6sag, ha nem lenne egy azzal, 
amit nekiink tudtunkra ad? 


A szabadelvi theologia és vVallas 
Hollandiaban. 


Irta: Eerdmans B. D. tanar Leydenben. 


Az utols6 években a nyilvanos politikai élet 
Hollandiaban a theologia jegyében allott. A va- 
lasztasokon 1901-ben a szévetkezett egyhdazi par- 
tok tébbségre jutottak s az uj miniszterelndk, ki 
elébb pap volt, dr. Kuyper az antiklerikalis nép- 
rétegnek nemsokara kijelentette, hogy a keresztéuy 
vallas ellenségeinek tartja 6ket. A miniszterium 
altal felfedezett ez ellentétet a keresztények (azaz 
a kormany bardatjai) és a poganyok (azaz a kor- 
many ellenségei) kézétt mind jobban kiélesitették. 
Ennek kévetkeztében a vallasi kérdések eldétérbe 
nyomultak s voltak iilések parlamentiinkben, mi- 
dén elvont theologiai vitak oktattak ki a theologiai- 
lag nem mindig képzett képviseléket theologiai 
vitakérdések helyes megoldasara. 

Féként a szabadelvii theologia volt az, melyet 
a kormanypart theologiailag képzett dsszes tagjai 
er6sen tamadtak. Ennek a theologianak az egye- 
temek fiiggetlen theologiai facultasain volt a vara. 
Hollandidban t. i. 1876 6ta minden egyetemen 
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van fiiggetlen theologiai facultas, melynek tagjai 
kiil6nb6z6 egyhazakhoz tartozhatnak, s amely egy- 
hazi dogmatikat nem ad elé. A dogmatikat az 
egyhazaktol kiilén kinevezett tandrok adjak eld. 
Fajdalom, a szévetséges partok dogmai kérdések- 
ben nem voltak egységesek. A kormany azonban 
egy uj térvényben megprébalta a facultasok telje- 
sen fiiggetlen helyzetét megingatni, midén a meg- 
lev6 egyhazi tanarokat a facultasok tandcsad6 tag- 
jaiva tette. A kormany egyidejtileg megadta ma- 
gantarsasagoknak a jogot, hogy rendkiviili theolo- 
giai tandrokat nevezzenek ki az egyetemre anélkiil, 
hogy tudomanyos cim, vagy tudomanyos munkak 
a kinevezettek ratermettségét és mitiveltségét biz- 
tositanak s ezenfeliil anélkiil, hogy valakinek joga 
volna oktatasukat ellenérizni. ~~ 

A legk6ézelebbi években majd meglatjuk. milyen 
hatadssal lehet ez a szabadelvti theolégiara ellen- 
séges térvény. Nagy hatassal nem lehet, mert a 
szabadelvti theologia tudomanyosan megokolt szi- 
lard tamaszokon . nyugszik, melyeket nem lesznek 
képesek ledénteni. 

Szerencsére az utols6é valasztasoknal a $z6- 
vetkezett szabadelvii partok gyéztek. Ez nemcsak 
a tudomanyos kutatasok szabadsagara szerencse, 
hanem a kiilénbéz6 u. n. liberdlisok becsiiletére 
és igazsagara is, akikazutobbi években egyszerre 
csak felfedezték, hogy 6k a konservativ vallas irant 
tulajdonképpen nincsenek oly: ellenszenvvel, mint 
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azt talan maguk is hitték. Az orthodox istentiszte- 
leteken gyakran lattak embereket, akik azeldtt so- 
hasem mentek, s akiknek ugyancsak faradsagaba 
keriilt a paptdl felolvasott textust a biblidban meg- 
keresni 

Azt mondjak, hogy fékép a hivatalnokok az 
utols6 években sokkal hiv6bbek lettek, mint azeldtt, 
s vannak emberek, akik kivancsiak megtudni, hogy 
mi sorsa lesz e hitnek a legkézelebbi években. 

A két utolsé ev szabadelvii theologiaja Hol- 
landiaban nem mutat fel kival6 eredményt. Fékép 
részlet-kutatasok jelentek meg kiilénb6z6 teriile- 
teken, melyeket talan elétanulmanyokul tekinthe- 
tiink egy uj theologiai épiilethez. Kiilonb6zé he- 
lyekr6l mar hosszabb id6 ota kivanjak a szabad- 
elvii hit tudomanyos fejtegetését, a szabadelvti dog- 
matikat. Némelyek tiltakoznak ellene, mert azt 
allitjak, hogy a dogma éppen nem szabadelvii ké- 
rék szamara valé; a theologusok tébbsége azon- 
ban egy joraval6 kény megjelenését, mely a sza- 
badelvii vallas tartalmat tudomanyosan eléadna és 
védelmezné, 6rémmel készéntené. De gyanitani 
lehet, hogy a legkézelebbi évek ilyen kényvet nem 
fognak hozni, s ha megijelenne is, a szabadelviiek- 
nek csak egy kisebb szamat elégitené ki. 

Mert éppen az utols6 években tértént, hogy 
fiatal theologusok typikusan szabadelvii nézeteket 
és véleményeket kétségbe vontak és megtamadtak. 
Alapjaban ez oly életnézeten nyugszik, amely a régi 
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szabadelvii vilagnézettel nem egyezik teljesen. A régi 
liberalis nézetek tigy alakultak ki, hogy képviseléik 
az orthodox kdlvinista dogma ellen harcra keltek. 
Ez a dogma olyan emberiségr6l beszélt, mely kép- 
telen a jora s csak megvditas és kegyelem utjan 
menthet6 meg. Az akkori szabadelviiek hangsu- 
lyoztak, hogy minden emberben van tehetség a 
jora és azt Allitottak, hogy a csira helyes dpoladsa 
képessé teszi az embert az erkdlcsi j6 tevésére. A 
megvaltas fogalma hattérbe szorult. Az ember ma- 
gaban j6, csak tudja magdat kifejleszteni. Az élet 
nem sdtét és szomorti, hanem szép és 6ré6mmel 
tele. A rossz, a biin csak tagadasa a jdnak, 
valami nem j6, de lénye csak tagado. A biin e 
szabadelviieknek nem positiv hatalom. Az ifjabbak 
ezzel nem értenek egyet. Egyrészrél nem akarjak 
elfogadni a rosszr6] sz6l6 orthodox egyhazi tani- 
tast, masfel6l] azonban tgy latszik, mintha volna 
bizonyos. igazsag e tanitasban, melyet a régi libe- 
ralis felfogds nem méltanyol. A biin nekik positiv 
hatalom, melybe minden ember beleesik. Az ember 
raszorul a megvaltasra isteni kbzdsség altal. 

A régi liberalisok karhoztattak az eudaimonis- 
must. Az ember tegye a jot, mert j6 s me kér- 
dezze, hogy van-e valami jelentésége az 6 sze- 
mélyi boldogsagara és jdlétére. Ne gondoljon sajat 
boldogsagara. Ezzel szemben az ifjabbak hang- 
sulyozzak, hogy vallas és eudaimonismus mindig 
dsszekttetésben voltak s olyan vallas, amely a 
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‘személyes boldogsag gondolatat szamiizi, lehetet- 
lenség. 

A régi liberalisok hittek az evolutio dogma- 
jaban. Az emberiség halads lassan kézeledik amaz 
allapot felé, amelyet ,,Isten orszaganak“ neveznek. 
Az ifjabbak kérdezik, vajjon ez az erkélcsi hala- 
das oly biztosan kimutathaté-e s kétségbe vonjak, 
hogy jové Allapotokkal valé vigasztalds eléggé al- 
kalmas volna ez élet nyomorait kevésbé fajdalma- 
sakka tenni vagy legyézni. 

Tehat nagyon foutos pontok, amelyeket meg- 
tamadnak. Mondhatjuk, hogy most Hollandiaban 
megérlelédétt az a meggydzddés, hogy a tudoma- 
nyos szabadelvii theologia nagyon tévedett, ha azt 
hitte, hogy végs6 pontra jutott. Sok kérdés van 
még szOnyegen s megoldasuk mas lesz, mint azt 
a liberalis theologia gondolta 

Nemcsak a theologiai elmélet tekintetében, 
hanem a gyakorlatoan is kiilénb6z6_ iranyokra 
valnak a szabadelvti theologusok. A régebbi nem- 
zedék pl. erdsen ellenszenvez mindazzal, ami ‘a 
socializmussal és socialdemokratidval dsszefiigg, 
Azt tartja, hogy ilyen térekvések és nézetek nin- 
csenek a tarsadalom iidvére s sziikségképen csa- 
Iédasokra kell vezetnidk. Az ifjabbak sokan a 
socialis nézetekben sok igazat talalnak $s a kézsé- 
gekbhen folyO munkdajoknal a socialis boldogsagot 
és jollétet a kézéppontba szeretik dllitani. Néme- 
lyek meg épen be is léptek a socialdemokrata 
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partba; masok ,egy keresztény socialdemokrata“ 
hetilapot adnak ki s a socialdemokratianak igye- 
keznek bebizonyitani, hogy a vallas fdltétleniil 
sziikséges annak is, aki sziikségesnek tartotta a 
socialdemokrata nézetekhez csatlakozni. E t6rek- 
vésben vilagosan nyilvanul a vallasi igazsagok irant 
valé nagy szeretet. Sajnos, a tapasztalat mar megmu- 
tatta, hogy azok a munkdsok, akik az egyhazi és 
vallasos élett6l egyszer elidegenedtek, a nyilvanos. 
egyhazi élethez tsbbé nem kézelednek, ha social- 
demokrata pap vezeti azt a kézséget, melynek tag- 
jai vagy tagjai voltak még révid idével azelétt. 
A munkasok tarsalognak papjukkal socialis kérdé- 
sekr6l s elkisérik a templom ajtajaig, de be nem 
lépnek. a ‘ 

Orémmel Allapithatjuk meg, hogy a szabad- 
elvii theologia tudomanyos vivmanyai mind jobban 
befolyasoljak az orthodox theologiai kéréket. A 
mostani orthodoxia sokszor nem egyéb, mint egy 
kissé konservativ iranyui liberalismus. A nagyon 
orthodox kalvinista kérékben is kezdenek foglal- 
kozni az uj vilagnézettel s a biblia tudomanyos 
tanulmanyozasaval és mar most is nyilvanvald, 
hogy ily médon sziikségképen heterodoxianak kell 
kifejl6dnie, habadr ezt gondosan eltitkolni tére- 
kednek, 

Ami a szabadelvii vallasos életet illeti, két 
dologra szeretném felhivni figyelmiiket, mert némi 
tanulsagot nyujtanak; a miivelt kér6ék k6z6nyés- 
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ségére és a kisegyhazak politikajara, melyet néha 
szabadelvtiek csinalnak. 

Alland6é a szemrehanyas, melyet az orthodoxia 
a szabadelviiek ellen emel, hogy a szabad- 
elvii vallas az egyhdzi életet tonkre teszi. Tu- 
dom, hogy e szemrehanyast nem érdemlik meg. 
Sem a szabadelvii, sem az orthodox vallas nem 
képesek azokat a kordket, melyek az egyhazi 
élett6l] félrevonulnak, uj érdeklédésre birni. Az u. n. 
miivelt k6r6k tavol dallanak a vallastol, nem a 
szabadelvii, sem az orthodox theologia hibdaja 
miatt, hanem azért, mert a nyilvadnos vallasos élet 
irant nem éreznek magukban érdekldédést. Nem 
latom be, miért lenne a szabadelvii theologia oka 
az érdeklddés e hianydnak. 

Ha tehat egy részrdél a szabadelvti theologiat 
nem lehet feleldssé tenni a ,mtiveltek“ nem egy- 
hazias életeért, mdasrészr6l bizonyos, hogy a sza- 
badelvii theologusokra harul az a feladat, hogy 
megprobaljak e kérdket a vallas részére megnyerni, 
mert 6k allanak e k6rékhéz legkézelebb. Most 
nem feladatom e nehéz problema megotdasat meg- 
kisérleni. Természetesen vannak gondolataim, amint 
bizonyara masoknak is vannak. De ezeket fejte- 
getni kiilén feladat volna. Bizonyara tanulsagos 
tudni, hogy a_ ,miveltek“ részvétele a vallasos 
életben. nagyon csekély. A Jleydeni egyetem 65 
tanara és docense kéziil, hik nem a_ theologiai 
facultashoz tartoznak, csak 4-et tudok megnevezni, 
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akik néha. templomba jarnak s ez a 4 rokon pa- 
pokkal, és igy némikép theologiai kér6kh6z tarto- 
zik. Gondolom, ez az egy példa elég annak iga- 
zolasara, mily silanyul mutat a jobb k6érékben az 
egyhazi élet. S gyakran nehezen lehet jobb 
kdrékb6l mivelt vilagiakat talalni, akik készek egy 
vallasos egylet eléljardsdgdba tagul belépni. 

A masodik pont, melyet érinteni szeretnék, 
az egyhazi viszonyokra vonatkozik. Amint mar a 
londoni congressuson megjegyeztem, a szabadelvii 
vallas kézés jd lett a remonstrans egyhazban (egy 
kis egyhaz talan 25 papi allassal) és a mennoni- 
taknal (valamivel nagyobb egyhaz 120 papi dllas- 
sal). A lutheranusoknal is a tagok fele szabadelvii 
S a nagy németalfdldi ‘reformdtus egyhazban 
(1400 kézségb6l All) kériilbeliil 400 kézség sza- 
badelvii. A kiilénbéz6 egyhazak szabadelvti kévetéi 
k6z6tt nincs kiilénbség. Nincsenek vitakérdések és 
hittételek, melyekre nézve ne értenének egyet. Ter- 
mészetesen kivanatosnak latszik, hogy a kiilénb6z6 
szabadelvtiek egy egyhazza egyesiiljenek. Ami a 
kisebb egyhazakat illeti, csak torténelmi okok al- 
lanak egy ilyen egyesiilés utjaba A ,nagy egyhaz“ 
liberalisainak az a feladatuk, hogy ez egyhazban 
az orthodoxia tetszés szerinti garazdalkodasat meg- 
akadalyozzak. Az a feladatuk, hogy a régi nem- 
zeti egyhazat az eleven szabad hitnek megment- 
sék. Ezért nem hagyhatjak el ez egyhazat anélkiil, 
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hogy a szabadelvii vallas helyzetét Hollandiaban 
jelentékenyen ne gy6ngitenék. 

Megesik mar, hogy a kis kézségek nagyon 
gyakran els6 sorban nem szabadelviiek, hanem 
adjak a kis egyhdazat. A szabadelviiség s a szel- 
lemi rokonsag csak azutan j6. Ezaltal szellemileg 
rokonok k6ézé uj mesterséges valasztéfalak emel- 
kednek, melyek tényleg nem nevezhet6k haladas- 
nak. Mar az is sajndlatos, hogy ez elkiilénités 
szellemi rokonok k6ézétt sok helyen tédrténelmi 
okok alapjan all fenn; ezért arra kellene téreked- 
niink, hogy e falakat leromboljuk. Ehelyett azon- 
ban kisebb egyhazak kévetdi uj falakat igyekeznek 
emelni. Igy ~pl.~ Dotdrécht vdrosban  egyidejii- 
leg egy remonstrans és egy mennonita egy- 
haz alapittatott s mas helyeken is igy tesznek. Ez 
azt mutatja, hogy még a szabadelvii vallasnak is 
feladata hiveit a korlatoltsag veszélyeir6] meg- 
gy6zni. 

Remélhetéleg a Németalfdldi protestans sz6- 
vetség képes lesz lassanként egyesiteni, ami egyiivé 
tartozik, Ez az én véleményem szerint az 6 nagy 
feladata. 

Ezt az alkalmat, melyet nekem nyujtottak, 
els6 sorban nem arra akartam felhasznalni, hogy 
dicsérjek. Vannak mindenesetre olyan viszonyok 
€s allapotok, melyek miatt érilhetiink. De még 
tébb van olyan, amelyek miatt nem Oriilhetiink. 
Ezekrél beszélni talan masoknak is hasznara lesz. 
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Amit elmondtam, bizonyitja, hogy Hollandia- 
ban még széles kérdket kell megnyerni a valdban 
szabadelvii vallas szamara. Remélhetéleg e nem- 
zetkézi congressusok is segiteni fognak, hogy az 


odavezet6 helyes utat megtalaljuk. 
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Unitarius egyhazak Nagy-Britta- 


niaban és lrorszagban. 


— Irta: Bowie Copeland W. a Brit és Kiilf6ldi Unitarius 
Tarsulat titkara. — 


A Nagy-Brittanidban és Irorszagban levé 
unitarius egyhazak szamdr6l, szervezetérél és alla- 
potarol szamot adni hivtak ide. Ha szavaimat an- 
gol unitarius hallgat6saghoz intézném, bizonyara 
akadnanak olyanok, kik kifogdsolnak felolvas4som 
cimét; mivel az unitdriusok egy része mélységes 
ellenszenvvel viseltetik egyhazaik ilyetén elneve- 
zése ellen, holott e szé teljesen koriilirja isten- 
tiszteletéket. Néhai dr. Martineau, egy kivalé és. 
lelkes unitdrius, Leeds vdarosdban tartott egyik 
beszédében ugy fejezte ki magat, hogy.az az uni- 
tarius, ki egyhdzat sajat nevén nevezi: ,,Aruldja 
lessz szellemi elddjeinek.“ De azért azok az uni- 
tariusok, kik ezt teszik, (s pedig sokan teszik) 
egyaltalan nem érzik, hogy aruldi lennének a sza- 
badsag és haladas eszméinek. Az éles megkiilén- 
béztetésnek van jelentésége és értéke, de félétte 
vitatkozni nagyon akadémiai jellegti, legtobbnyire 
medd6 s azokra nézve, kik nem ismerik az uni- 
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tarius hagyomanyokat, semmi érdekkel sem bir. 
A szavak etymologiaja csak kevéssé vilagosit fel 
benniinket e sz6 igazi jelentésége felél. Az angol 
irodalomban legelészér 1687-ben hasznaltak e ki- 
fejezést: ,,Unitarius*, de idék folyaman mind az 
értelme, mind az alkalmazdsa kiiloénféle valtozaso- 
kon ment keresztiil. A hasznalatban tagult és meg- 
nemesbedett. Az utébbi években rossz sors érte e 
szot: ,szabad“; mert azjanglikan egyhaztdl kiilén- 
valt protestans felekezetek oly gyiilekezetekre és tar- 
sasdgokra is alkalmaztak, melyek az unitariusok- 
kal semmiben sem egyeznek meg. Ez tette az 
,unitarius* elnevezést még sztikségesebbé, mint 
ezelétt. 

»Egyhazkiézségek, melyeknek szervezete sza- 
bad, s melyek nincsenek elzarva a természetes 
fejlédés térvénye elél“ ez az, amit manapsag angol 
unitarius egyhazak alatt értiink. A Britt és Kiil- 
féldi Unitarius Tarsulat évi gytilése alkalmaval, 
melyet 1905, junius havdban tartottak, az a nézet 
volt uralkod6, hogy a keresztény vallas igazsagait 
csakis oly forman lehet megérizni, ha az unitariz- 
mus semmiféle hitvallast vagy formasagot ala nem 
ir, hogy ezaltal az egyhazak teljes szabadsagot 
élvezzenek elveik megvaltoztatasdban, vonatkozzék 
az akar vallasi tanokra, akar az isteni tisztelet 
szabalyozdsara. Az egyhazi tanokt6l valé nagymérvii 
fiiggetlenség egyszersmind kulcsa az angol unita- 
rius mozgalmak megértésének, valamint ez az elv 
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teszi egységessé torténetét is, a vélemények kiil6n- 
félesége és gyakori valtozasai dacara. 

A jelenkor unitariusai kiilnb6z6 kérdésekben 
ktilénféle allaspontot foglalnak el, de azért valdé- 
szint, hogy egyetlen felekezet sincs lényegileg 
annyira egy véleményen, mint épen 6k. Ha az 
ember figyelemmel kisérné a 364 helyen folyé 
unitarius istentiszteleteket, bizonydra észrevenné 
tobbek kézt a teljes hianyat némely tanoknak, 
melyeknek a nagy keresztény egyhazak mdig is 
kivalé fontossagot tulajdonitanak. A szentharomsag 
tana, Krisztus istensége, a kiengesztelédés, a biblia 
csalhatatlansaga, az 6rdk gyétrelem s mas orthodox 
tanok itt soha sem emlittetnek, csakis vitaképen, 
vagy érvényességok visszautasitasaval: Az atlénye- 
giilés és kinyilatkoztatas nem mint részleges, ha- 
nem mint daltalanos igazsagok hirdettetnek, Hit- 
cikkeknek, gy6ndasnak, vallasi tanoknak és_ papi 
szertartasoknak csekély jelentéséget tulajdonitanak, 
mig ellenben istennek lélekben és igazsagban val6 
imadasat mindenek fdlétt valénak tekintik. A 
jellem fejlédésében rendiiletlentil hisznek s e fol- 
dén a jO és egyszerti életet tekintik legfébb esz- 
ménynek, mely egyszersmind elékészit a jévé 
életre is. Az igazat, jot és méltanyossagot sohasem 
tekintik titjokban lev6 akadalynak, valamint nem 
rettegnek a tudomany, birdlat és a fejlédés hata- 
sat6l sem. Az unitdrius egyhazak, ha hivek elveik- 
hez és hagyomdnyaikhoz, 6rémmel tidvizlik a jog- 
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nak és igazsagnak minden ujabb fénysugarat, me- 
lyet Isten az emberi elme szamara_ kinyilatkoztat 
és arra térekesznek, hogy az emberi lélek termé- 
szetes ajtatossagdt miveljék, mely nem éviil el 
soha. Szabadok, mert unitariusok s még azt is 
hozzatehetjiik, hogy némelyik6k valdészintileg soha- 
sem valt volna szabadda, ha nem lett volna 
unitariussa. 


Anglia. 


Angliaban az istentisztelet 285 helyen tor- 
ténik unitarius elvek alapjan, bar nem mindegyik 
templomnak unitarius az elnevezése. Némelyik6k 
legrégibb térténetére homaly borul. Tizenkét, t6bb- 
nyire baptista eredetti, egyhaz 1662 tajara teszi 
keletkezését, mikor az angol parlament az egyfor- 
masag todrvényét elfogadta. (Act of Uniformity), 
melynek kévetkeztében mindazok a papok elsza- 
kadtak az anglikan egyhazt6l, akik nem fogadtak 
el a kézénséges imakényvben (Book of Common 
Prayer) dsszefoglalt hitelveket. Ez évben halt meg 
az unitarius Biddle Janos is. Huszonharom létez6 
egyhaz erre az emlékezetes évre teszi alakulasat, 
s a kévetkez6 tiz évben még harminckett6 jén 
létre, ugy, hogy a 285 egyhazbol 116 még a XVII. 
szdzad vége eldtt meg volt alaktlva. A XVIII. sza- 
zadban 38 létez6 templom alapjat vetették meg s 
ezek k6z6tt van az Essex-streeti kapolna is Lon- 
-donban, 1774-ben Lindsey Theophil elvalt az 
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anglikan vallastol s megnyitotta az els6 bevallott 
unitarius templomot az _ Essex-streeten, melyet 
1888-ban Kensington varosrészbe tettek at, miutan 
az Essex-streeti helyiségeket csarnokka, kényvtar- 
termekké és hivatalokka alakitottak at a_,,Britt 
és Kiilf6ldi Unitarius Tarsulat* és ,,Vasar- 
napi iskola tarsulat“ szamara. Angliadban Lindsey 
idejében az unitarizmus nyi!vanos hirdetését btin- 
ténynek mindsitették, melyet a polgari jogok el- 
kobzasaval és borténnel biintettek, sd6t Skéciaban 
f6benjaré biin volt. E térvényt azonban éveken 
keresztiil nem hajtottak végre, 1813-ban pedig 
teljesen visszavontak és az unitdriusokat polgari 
jogokkal ruhaztak fel. A XIX. szazad elsé felében 
31 unitarius egyhaz alakult; a mdasodik felében 
91; 1900-td] 1905-ig pedig 9. Természetesen a 
varosokban és a vidéken lev6 régibb egyhazak 
némelyike kiil6nb6z6 okok kévetkeztében elenyé- 
szett; s bar az unitarius egyhazak teljes szama 
jelenleg nagyobb, mint a mult barmelyik idészaka- 
ban, mégis attdl félek, hogy a gyarapodas nem 
tart lépést a népesség szaporodasaval. 

Jelenleg az unitarius isteni tiszteleteknek 
semmiféle térvényes akadalya nincs, tahat azt ugy 
tarthatjak, ahogy legjobbnak és _ legigazabbnak 
gondoljak. Egyes nehézségeket, tébbé-kevésbbé 
orthodox eredetiieket, melyek a régibb egyhazak- 
kal valé dsszekittetésb6l sz4rmaztak, egy térvény 
oldott meg, mely kimondja, hogy ha az alapité 
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oklevél nem foglal magaban bizonyos meghataro- 
zott tanokat, melyeknek hirdetéséhez az épiilet 
hasznalatat kétik, minden egyes tan 25 évi fenn- 
allas utan toérvényessé valik. 

A 285 unitarius egyhaz tagjainak szamat 
igen nehéz pontosan meghatdrozni, miutan nem 
mindeniitt vezetnek rendes_ statisztikat. Szdmos 
gyiilekezet igen kicsiny és csak kevés van olyan, 
melynek évi dijat, (egyhazi ad6, pénzkepe) fizetd 
tagjai meghaladjak a 200-at. Ezekhez az unitarius 
templomokhoz kériil-beliil 6sszesen 35000 felnétt 
és 32000 gyermek tartozik, mely utébbiak kéziil 
8500-an meghaladtak 16-ik évéket s valamennyien 
rendesen latogatj4k a vasdrnapi iskolat, hol a val- 
lasbol nyernek oktatast. Az unitariusokhoz kell 
még soroznunk azokat is, kik unitdrius elveket 
vallanak ugyan, bar névleg az anglikan vagy mas 
ugynevezett orthodox egyhazhoz tartoznak, avagy 
nem csatlakoznak semmiféle egyhazhoz sem. Alta- 
lanossagban beszélve, az ujabb egyhazaknak van 
a legtébb latogatéja s azoknak, melyek bizonyos 
mérvii agitacidt fejtenek ki a vallas fejlesztése ké- 
riil; f6kép, ha papjuk képzett szénok, ki érdeklé- 
dést tud kelteni, amellett lelkes és foglalkozik az 
emberi élet és tarsadalom é16 problémaival. 


A szervezet. 


Ami a szervezetéket illeti, nehany régi egy- 
haz, névleg presbiteri szervezetii volt, mig mdasok 
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fiiggetleneknek vallottak magukat, de azért dlta- 
laba véve mégis a gyiilekezetek 6nkormanyzatanak 
elve (néha igen sztik és kizardlagos értelemben): 
vonul végig tdrténetiikén, s jelenleg valamennyi 
egyhaznal ez van alkalmazdsban. Régebben voltak 
hatédsagok Lancaster grdfsagban, Londonban, Exe- 
terben és mashol, melyekhez az egyhazak egyrésze 
hozzatartozott, de e testiiletek csak igen csekély 
vallasi feliigyeletet gyakoroltak az egyes_ gyiileke- 
zetek felett. Manapsag magdban Angliaban az 
wnitariusok a presbiterianus nevet hasznaljak mint 
oly kifejezést, mely a dogmakt6l valo teljes fiig- 
getlenség elvét jelenti (bar az orthodox presbyte- 
rianusok élénken tiltakoznak e sz6 ilyetén hasz- 
nalata ellen.) 

Térvény szerint a templom tulajdonjoga a 
a gyiilekezet altal egy gondnoksag kezébe van 
letéve, az tigyek vezetését pedig hivatalnokokra 
bizzak, és egy oly testiiletre, melyet azon tagok- 
bél valasztanak, kik bizonyos évi dijat fizetnek az 
egyhaz sziikségleteire. A papot néha a gondnok- 
sag nevezi ki, de leggyakrabban a gyiilekezet va- 
lasztja egy arra a célra dsszehivott gyiilésen sza- 
vazas utjan. Szerzédtetése bizonyos idére szol, 
még pedig mindkét részr6l 3, esetleg 6 havi fel- 
mondassal. A papi fizetést a gyiitekezet szabja 
meg; s ennek helyzetébez és gazdasagahoz képest 
a fizetés is kiilénb6z6. A legmagasabb unitdarius 
papi fizetés Anglidban 800 font, azaz k6riil-beltil 

14 
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9600 forint s van még nehany egyhaz, mely 500 
fontot, vagyis 6000 forintot fizet. Az atlagos papi 
fizetés azonban nem tébb 2400 forintnal, s van 
legalabb 50 oly szegény egyhaz, mely 1200 forin- 
tot sem tud adni papjanak. Az dallam semmiféle 
segitséget sem nyujt, de nehany régebbi egyhaz 
rendelkezik alapitvanyokkal, melyeknek jévedelmé- 
bél némely esetben nagy részt atenged. Az egyha- 
zakat tobbnyire a tagok Onkéntes adakozasa tartja 
fenn, segélyt nyujtanak azonban az egyes missio- 
narius egyletek, segélyalapok és a Britt és 
Kiilféldi Unitarius Tarsulat. Az évi aldirasi 6sszeg, 
mely tagsagra jogosit, néha nem tébb egy schil- 
lingnél (60 kr.) de van arra is eset, hogy 25 frt., 
legaltalanosabb azonban az 5 schilling minimum. 
Azonkiviil a legtébb templomban minden_ isteni 
tisztelet alkalmaval gytijtés folyik, s bizonyos meg- 
hatarozott célokra elére meghatdrozott napokon 
gylijtenek. Némely unitdrius egyhazat teljesen de- 
mokratikus szellemben kormanyoznak, masokban 
ellenben az oligarchia uralkodik. Tébbnyire mind- 
ketté bevalik, de van ra eset, hogy mind a ketté 
megbukik. Némely egyhazban a pap is tagja a 
gondnoksdgnak, viszont mdashol teljesen ki van 
zarva a vilagi tigyek intézésébdl. 

Van Anglidban kdériilbeliil 16 keriileti missio- 
narius tarsasag, melylyel a legtébb egyhaz lazan 
dsszefiigg s a melyeknek tigyvivésége dltal nytij- 
tanak segélyt a gazdagabb egyhazak a szegényebb 
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eegyhazaknak. Ezek a helyi tarsasagok, melyeket 
a ,Britt és Kiilfoldi Unitarius Tarsulat“ segélyez, 
egyhazk6réket szerveznek és missidi munkat vé- 
geznek. A papi fizetések kiegészitésére két na- 
gyobb s tébb kisebb alap létezik, melyekbdél eset- 
rél-esetre segélyt nylijtanak. A ,Jotékony Tarsu- 
lat“ és a ,Nyugdij és biztositasi alap“ a beteg és 
elaggott papok sziikségleteit fedezi. A Nemzeti 
Conferencia, melyet 1885-ben alakitottak .az ame- 
rikaiak mintajara, minden harmadik évben tartja 
gyliléseit széles k6rti hallgatdsag elétt. De ez 
sok véghetetlen féltékenyek szabadsaguk épségben 
tartasdra az egyhazszervez6k legnagyobb banatara, 
mint ahogy azt néhai dr. Martinean is tapasztal- 
hatta. Az 1825-ben alapitott Britt és Kiilféldi Uni- 
tarius Tarsulat“ az unitdariusoknak legfébb nem- 
zeti és nemzetk6zi missionarius szerve Nagy-Brit- 
taniaban. Jovedelmei egyesek aldirdsaibdl, egyhazak 
gytijtéseib6l, adomanyokbdl is t6késitésekbdl alla- 
nak. A tarsasag papokat segélyez, missiondarius 
szonoklatokat kiild ki, elésegiti az egyhazak ala- 
kulasat és fentartasdat, gyiiléseket és megbeszélése- 
ket tart, kényveket, szOnoklatokat, énekes- és ima- 
kényveket, s elméleti és gyakorlati iranyu vallasos 
iratokat ad ki. Ugyeit egy bizottsag vezeti. melyet 
az évi alairdk, vagyis fizet6 tagok valasztanak 
évrél-évre. Jovedelmei és kiedasai 1904-ben meg- 
haladtak a 8000 fontot (k@riilbeliil 100000 frt.) 
14* 
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Hivatatos helyiségei, kényvtara és gytlésterme 
Londonban az Essex Hall-ban van. A titkarnak 
évenként k6rtitbeliil 6000 levéllel van dolga s a 
kényvtarnokok szorgalmasan miikédnek az egyes. 
kiadvanyok szétkiildésében a vilag minden angolul 
beszél6 része felé. 


Papok képzése, 


Osszesen hdrom kollegium van, melyben 
unitarius papokat képeznek, egy Oxfordban, egy 
Manchesterben s egy Carmarthenben, de néven- 
dékeik szama tébbnyire egyiittvéve sem sok. Az 
Essex Hall-nak 1905-r61 sz6l6 évkényve 364 uni- 
tarius paprol tesz emliiést: ezek k6ztil ké6riilbeliil 
100 Oxfordban, 100 Manchesterben s 25 Carmar- 
thenben nyerte kiképeztetését, mig legalabb 75 
romai katholikus, anglikan, baptista, congregatio- 
nalista vagy methodista papbdl lett unitariussa ; 
ami még ezeken kiviil fenmarad, kéztiik szamos. 
buzg6 és tevékeny pap, nem nyert szabdalyszert 
papi kiképeztetést. A gyiilekezetnek t. i. jogaban 
All barkit jelélIni, aki neki tetszik, s valasztasuk 
néha meglepetésszerii. Akarhanyszor elénybe ré- 
szesitenek papi képzettség nélkiili embert olyan- 
nal szemben, ki 3 évet téltétt a manchesteri, vagy 
hatot az oxfordi collegiumban. A belépésnek e 
szabadsdga folytan néha oly szellemek kertilnek 
a papi karba, melyek csak pillanatokig vilagitanak 
az unitarizmus egén s aztan Grdkre eltiinnek a 
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lathatatlanba, de ugyanez a szabadsag nytjtja 
szamtalanszer a legkivalobb képességti embereinket. 


lrorszag. 


Irorszagban a jelenkor unitarius egyhdazai 
nemcesak kezdetben voltak presbiterianusok, hanem 
szervezetikben és altalanos eljardsaikban csekély 
kivétellel mdig is azok. A 39 létezé egyhaz kéziil 
30 eredetileg ,,orthodox* volt; 23 a XVII. szazad- 
ban, 6 a XVII. és 10 a XIX. szazadban alakult. 
Dublin, Cork és nehany aprobb helység kivételé- 
vel az egyhazak legnagyobb része Antrim és Down 
grofsagokra esik. 

Eszak-Irorszag presbiterianusai eredetileg skét 
szarmazasu telepitvényesek és szamtizdttek, akik 
hazajukban ellenszegtiltek a pdpasagnak és nem 
ismerték el a ptisp6kék fensébbségét. 1726-ban 
szamos pap és egyhaz elvdalt a szent syndustdl s 
megalkotta az antrimi presbiterianus (piisp6k nél- 
kiili) egyhazkGrt azzal a céllal, hogy a keresztény 
vallast szabadelvii alakjaban tartsa fenn. ,New 
Lights“-nak (uj vilagoss4gnak) nevezték magukat. 
A XIX. szdzad kezdetén az arianus vitak folytak 
hevesen és élesen s a_ ,,Remonstrant Synod of 
Ulster“-ben érték el tetépontjukat, amelynek tagjai 
kimondtak, hogy nem irjak ala a_,,Westminsteri 
Hitvallast.“ Ezek a kiilénvdlok a hit és kételesség 
dolgaiban kizarélag a bibliat tartottak csalhatat- 
lannak ; tovabba kimondtak, hogy minden keresz- 
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ténynek eltagadhatatlan joga sajat okulasa céljabdl: 
az irast tanulmanyozni, véleményét a tanitasokra 
vonatkozélag megalkotni és Istent sajat lelkiisme- 
retének sugallata szerint tisztelni, ,anélkiil, hogy 
ezért embertdrsai részérél barmiféle bantédas, biin- 
tetés vagy kellemetlenség érhetné.“ Ot évvel ké- 
sébb a tagok védelmére az ,,Association of Irisch 
Non-subscribing Presbiterians“ keletkezett, mely- 
nek célja a tiiggetlenités elvének fentartasa és hir- 
detése volt. 30—40 évvel késébb e fiiggetlen egy- 
hazak lrorszagban nagyon buzgéd és tevékeny 
munkdassagot fejtettek ki, tigyes és odaadéd papok 
vezették 6ket s a vilagi emberek kéziil is szamo- 
san mély és széles kérii hatast gyakoroltak az 
egyhazak kiilsé és belsé életére. Az ut6bbi évek- 
ben mar csdkkent e hittérit6i buzgalom. Nehany 
egyhazhoz ma is szépszamu gyiilekezet tartozik, 
de legnagyobb résziik mérsékelt szamui s van kdztiik 
visszafejl6d6 is. Jelenleg az irorszagi 39 fiiggetlen 
egyhazban kdériilbelél 12000-re tehet6 az unitarius. 
nézeteket vallé tagok és hozzatartoz6k szama. 

1870 6ta Irorszagban nincs tébbé allam— 
vallas. A lakossag legnagyobb része rémai katho- 
likus. A protestantizmus aranylag kis tért foglal. 
el, kivéve Ulster és Dublin gréfsagokat. 


Skocia. 


A presbiterianus vallasi Skécia magat az: 
unitarius vallast sohasem fogadta valami szivesen,. 
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de azért az unitarius elveket és meggy6zédést a 
britt szigetek egyik része sem fogadta el oly mér- 
tékben, mint épen ez. Skdtorszag annak idején 
Kalvin Janos tanat fogadta el s hosszti idén ke- 
resztiil oly hi volt hozza, mint Eurédpanak talan 
egyetlen orszaga sem; a j6vére nézve azonban 
szabadelviinek, sét némileg ujitonak igérkezik val- 
lasos gondolatait és életét illétéleg. 

Szemmel lathat6, hogy Kalvin tana Skocia 
fiatalabb presbiterianus papjai s a mftiveltebb és 
gondolkdzobb vilagi emberek eldétt is elvesztette 
hatalmat s helyét rohamosan elfoglalja egy szaba- 
dabb és humanusabb vallasos felfogds, melynek 
szelleme lényegileg igen k6zel all azokhoz az 
unitarius tanokhoz, melyeket dr. Channing és 
dr. Martineau hirdettek. A nép makacs jelleme 
és kivalé intelligenciaja, mely a theologiai kérdé- 
sek iranti élénk érdeklédéssel parostl, a presbite- 
rianus papok alapos és rendszeres nevelése, az 
istentiszteletnél minden hitvallasnak és meghataro- 
zott szertartasi formanak hianya Skociat igen irigy- 
lésre mélt6 helyzetbe juttatja s napjaink reform- 
mozgalmaiban vezet6 szerepre jeloli ki. 

Skécianak hét unitarius egyhaza van. A leg- 
régibbet 1776-ban alapitottak Edinburgban; a 
jelemMegi épiilet azonban csak 1836-ban épiilt. Még 
vannak egyhazak Glasgowban (mely 1810-ben 
alakult s 1871-ben mdasodik templomot emelt), 
Aberdeenben (1833.), Dundeeben (1870.), Kirk- 
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caldyben (1890.) A  kilmarnocki egyhaz a_ skot 
evangelikus szévetség mozgalmaibol keletkezett s 
1885-ben valt unitariussa egyik papjanak hatdsa 
alatt, de csakhamar elgydngtilt s inkabb terhére, 
mint segitségére volt a sk6t unitariusoknak. Bizo- 
nyos id6k6zékben Paisleiben, Perthben és még 
nehany varosban tartottak unitarius istentisztelete- 
ket, de sohasem oly eredménynyel, hogy egyhazak 
alapitasdra vezetett volna. Minden egyes hitkézség 
6nalldan vezeti tigyeit, bar csak kett6 tudja ma- 
gat Gnerejéb6l fentartani, a tobbiek a Maquaker- 
féle alapbol nyernek lényeges tamogatast. A het 
skot egyhaz tagjainak szama k6riilbeliil 1000; az 
1904-r6é1 sz6l6 adatok szerint kériilbeliil 486 tanulé 
és 44 tanit6 volt a vasarnapi iskolakban. Egy 
unitarius egyesiilet is van Skécidban, de munkas- 
sagai és bevételei korlatoltak. Az unitarius hitelvek 
fentartasa és terjesztése, eltekintve a papok és 
egyhazak tevékenységétdl, itt is f6kép a Britt és 
Kiilfoéldi Unitarius Tarsulat kezébe van _letéve, 
melynek Mcquaker tir Glasgowbol 1888-ban k6zel 
30000 fontot (360000 frt.) hagyomanyozott. Ez 
ésszeg évi jdvedelme oly egyhazak papi fizetésé- 
nek kiegészitésére fordittatik, melyek csekély j6ve- 
delmiiek s az egyhdzi tigyekben élénk munkassa- 
got fejtenek ki, példaul gytijtenek missionarius 
papok részére, segédkeznek unitdrius miivek ki- 
adasdban és terjesztésében s egyéb dolgokban. 
A Skécidban levé u. n_,orthodox“ papok és ta- 
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nitoknak az unitdrizmus irdnti érdeklddésére kellé 
fényt vet az a tény, hogy mid6én hirdettiik valla- 
sunkat magyarazé kényveinket, par nap leforga- 
sa alatt ko6riilbeliil 500 megkeresésben volt ré- 
sziink. Azt is folemlithetem, hogy dr. Martineau- 
nak ,Seat of Authority in Religion‘ cimti — egyik 
legradikalisabb és legmerészebb hittudomanyi mun- 
kaja — a britt szigetek egyik részében sem any- 
nyira kelend6, mint épen itt. . 

Ha e jelekbél a jévébe olvasok, latom, hogy 
Skocianak jévend6 felekezetei fokozatosan mindig 
kézelebb fognak kertilni ahhoz a _ theoldgidhoz, 
melyet mi egyisten imadasnak vagy unitarius ke- 
resztyénségnek neveziink. Az egyhdazak kétség- 
kiviil megtartjak régi elnevezéseiket s kévetik a 
nemzeti fejlédés utjat, de végeredményédkben sza- 
badok lesznek egy sokkal szélesebb és igazabb 
értelemben, mint ahogy azt az 1838-iki szakadds 
vezetéi gondoltak. 


Wales, 


Az unitarizmus Walesben mint 6nall6 moz- 
-galom 1726-ban vette kezdetét Jones Jenkinnek 
Kalvin tanai ellen valé lazaddsaval Lnwynrhydowen- 
ben. Az 6 érmény vallasa utéddainak prédikacidi- 
ban arianussa valt; ezek kéziil emtitésre méltdk 
Lloyd David és Davis David, a Castel Hywel-i 
hires bard, ki dédapja volt Davis D. V. lelkész 
irnak, az ,The Inguirer“ cimti lapunk szerkeszt6- 
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jének. Dr. Lloyd Karoly és James Janos tittérdi 
voltak az unitarizmusnak a XIX. szazad kezdetén 
s azota is a welsz unitariusok szoros 6sszekétte- 
tésben allanak az angol és amerikai unitariusokkal 
s fejlédésiikben is ezeknek altalanos iranyelveit 
kOvetik. 

Jelenleg 34 unitarius gytilekezet van Wales- 
ben. Az egyhazak kéztil szamosan ,,orthodox“ ere- 
detiiek ; egyiket 1650-ben alapitotta Aeron Cilian, 
de legnagyobb részék mar kezdett6l fogva unita- 
rius volt. Tulnyomdélag Wales déli részében van- 
nak, s kett6 kivételével mind Cardigan és Gla- 
morgan gréfsagokra esnek. Cardigan kézépsé ré- 
szében ugyszélvan uralkod6 felekezet az unitarius 
s ennek készénheti a ,The Black Spot* (a fekete 
folt) elnevezést is. Az egyhdzaknak hosszasan kel- 
lett kiizdeniék az orthodoxok elkeseredett és ki- 
tart6 tamaddsai ellen. A walesi unitarius egyhazak 
tagjainak és hozzatartozdinak szamat jelenleg 
k6rtilbeltil 5000-re teszik; és James elandyssuli 
lelkész ur szerint még k6riilbeliil 6tszér ennyire 
megy azoknak a szama. kik egyetértenek vagy 
rokonszenveznek az unitarius tanokkal. Az isten- 
tisztelet 25 templomban wels nyelven folyik, a 
tébbi kilencben angolul. A 28 vasarnapi iskolaban 
1960 tanulé volt és 174 tanit6 mik6d6tt; a tanu- 
lok k6ziil 900-an meghaladtak 16. életévéket. 
Minden egyhaz 6ndlléan vezeti tigyeit. Két missié- 
egylete is van; az egyik 1802-ben alakilt a The 
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Society of Believers in the Divine Unity“-bél s 
Osszefiigg a wels nyelkti egyhdzakkal, a masik 
1890-ben keletkezett s az angolul beszélé egyha- 
zakkal van 6sszekéttetésben. 

A wels egyletnek van egy havi folydirata is, 
az ,Yr Ymofynydd*, mely kériilbeliil 1200 pél-- 
danyban jelenik meg. . 

A papok egy része két egyhazban is tel- 
jesit szolgdlatot; fizetésék dtlag nem nagyobb 150» 
fontnal (1800 frt.). Van kéztiik nehany gazdag 
egyhaz. is, de viszont némelyikok nem tudna kép- 
zett papot tartani a ,Sustentation Fund“ segéjy- 
adomanyai néiktil. A walesi papnévendékek még 
par évvel ezelétt f6kép Carmarthenben, a szabad 
szellemti ,,Presbiterian College“-ben nyerték kiké- 
peztetésdket, mely a XVII. szdzad végén keletke- 
zett; jelenleg azonban nagyrészbk az angol pap- 
jeldltekkel egyiitt tantil a manchesteri ,,Unitarian 
Home Missionary College“-ben és az oxfordi 
»Manchester College“-ben. 


Az egyhazak 4llapota. 


Nem létezik semmiféle egyhazi hatésag vagy 
papi testiilet, mely meghatarozna az unitarius hit- 
tudomanyt, kértilirnd a munkassdgot avagy bizo- 
nyos egységes unitdrius szellemban alakitana az 
egyhazakat. Mindenik azza lessz, amivé a kotelé- 
kébe tartoz6 férfiak és asszonyok teszik. Ha egy 
egyhazunkhoz vagy tarsulatainkhoz tartoz6 eréds és 
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tevékeny férfiu panaszkodik nekem az elért ered- 
mények csekélysége feld], én régtén ugy valaszo- 
lok: ,,Allj te is munkdba, nytjts kezet s tedd 
olyanna az unitdriusok tarsasagat, amilyennek latni 
szeretnéd.“ Az 6szinte gancsoskoddékban soha sin- 
csen hiany, csak az a baj, hogy mikor tettre ke- 
riilne a dolog, a gancsol6k régt6én elhallgatnak. 
Ennek kévetkeztében nem kénnyti nehdany 
rovid széval ramutatni egyhazaink allapotara. T6b- 
ben k6ziil6k, varoson és falun egyarant, eréds és 
élénk befolyast gyakorolnak a jéra, mig ellenben 
masok aluszékonyak s csak almukban vannak lé- 
tezésék tudataban. Néhai Wicksteed Karoly, mi- 
utan 9 évig utazgatott Anglia kiil6nb6z6 részeiben 
mint missiondrius pap. azt dllitotta, hogy egyes 
helyeken az unitarius egyhazak puszta létezése, 
barmily gyenge és hanyatl6 legyen is az, bizonyos 
meghatarozott miivelédési bofolyast gyakorol, észre- 
vétleniil szélesbiti a lat6kért s eszményibb magas- 
latra emeli a kérnyék gondolkozdsmédjat. Az 
orszaghazban, az egyes hatédsagokban, iskolaszé- 
kekben, tovabba mint a szegényeket véd6 torvé- 
nyek 6rei s mint a tarsadalmi reform munkasai 
az unitariusok mindig oly mérvben voltak képvi- 
selve, mely _szamaranyukat jéval meghaladta. A 
jellemet mindig fontosabbnak tartottak, mint a 
hitvallast s készséggel segitették mas egyhazak 
embereit is, ha azok a k6zj6 elémozditdsan fara- 
doztak. A ,,Domestic Missions“ Londonban, Liver- 
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poolban, Manchesterben és mds varosokban, to- 
vabba szamos templom és vasdrnapi iskola féleg 
Lancaster és Chester grdfsagokban valdsdgos 
kaptarai a szorgalomnak és kézpontjai az iidvés, 
életreval6 munkassdgnak. 

Ami a vallas gyakorlati oldalat illeti, azt hi- 
szem, kevesen vannak, kik kétségbevontdk az 
unitarizmus komolysagat és erejét; a buzgdsagot il- 
let6leg azonban némelyek szerint bizonyos hia- 
nyossag tapasztalhat6. Lehetséges, hogy a buzg6- 
sag bizonyos mértékben panasz targyat képezheti, 
bar a régibb angol unitdrius csaladok k6ézétt ma 
is gyOnyorti példdira akadunk az. istenbe vetett 
mélységes bizodalomnak s a szivbél jévd, igaz 
ajtatossagnak. Fékép egy tipus létezik, mely leg- 
tébbnyire unitarius: nyugodt, megelégedett, sze- 
rény optimista és nemes gondolkozdsu, egy tipus 
mely lehet, hogy igen kevés ponton érintkezik a 
jelenkor gondolkozasmédjaval és életével, de eltii- 
nése a vilagra nézve nagy veszteséget jelentene. 

Hittudomanyunkban idé6k folyaman szamos 
és mélységes valtozdsok térténtek, melyek még 
ma sem értek véget. Sokszor mondjak, hogyha a 
mult szazad unitdriusai a bibliaban megtalaltak 
volna vilagosan kifejezve a szentharomsag tanat, 
bizonyara hittek volna benne. Nekem azonban 
kételyeim vannak erra vonatkozdlag. Az 6 ész- 
szerti gondolkozdsuk bizonydra talalt volna_ kive- 
zet6 tat e nehézségekb6l. Manapsag a_ biblian 
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valé téprengések egvaltalan nincsenek zavaré ha- 
tassal az unitdrizmusra. 

A modern kritika méddszerét, szellemét és 
eredinényeit elfogadjak anélkiil, hogy ez barmiféle 
riadalmat okozna. Krisztus fogantatasa és hivatdsa 
mar tagasabb mezét nyujt a _ nézeteltéréseknek. 
Nehany pap és egyhaz féntart bizonyos nézeteket 
s alkalmaz bizonyos nyelvezetet Krisztusra vonat- 
kozodlag, melyeket a tébbiek elvetettek. Az aldozas, 
vagyis az tri szent vacsora a legtébb templomban 
még mindig gyakorlatban van, bar a tagoknak 
aranylag csekely szama vesz részt benne. A gyer- 
mekkorban valé keresztelés szertartasa szintén 
szokdsos, bar nem Altolanos az unitdriusoknal 
Nehany unitarius elveket vallé baptista templom 
ragaszkodik a felnéttek kereszteléséhez, legalabb 
elméletileg. 

Hogy mi lesz ezen unitarius egyhazak j6- 
véje, azt egyikiink sem mondhatja meg. En sem 
vallalkozom a proféta szerepére. Nincs okunk ra, 
hogy e kérdés nagyobb mérvben izgasson ben- 
niinket, mert minden kévetkez6 nemzedék meg- 
talalja modjat tigyei rendezésének. De arrél meg- 
vagyok gyézédve, hogy hazankra nézve aldas 
volna, ha egyhdzaink szama szaporodnék s a meg- 
levé egyhazak ereje is felujulna. A polgari és val- 
lasszabadsdg terén hésies szolgalatokat tettek ; se- 
gitettek megtisztitani és jobba tenni a kéz- és 
maganéletet; szamos elgydtért és aggéd6 léleknek 
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sugalmaztak a hit, remény és szeretet gy6nyérti- 
ségét; realisabba tették az isten atyasaga és az 
emberek testvérisége kértil csoportosulé gondola- 
tokat és érzéseket; arra térekedtek, hogy az em- 
beri lélekbe az észszerti vallas erejét és gyéngéd- 
ségét csepegtessék. ,Keresztyénség pap, hilvallas 
és szertartas nélktil* ez volt egyik vezeté eszmé- 
jOk. Azt hiszem, hogy minden unitarius elismeri 
dr. Drummondnak az oxfordi Manchester College 
fejének volt névendékeihez intézett eme szavait: 
yA mi tagadasunknak nincsen értéke, csakis ha 
vilagiasabba és dicsébbe teszi azokat a nagy 
allitasokat, melyek sohasem halnak meg; s egy 
nagy munka még mindig eléttiink all, s ez az, 
hogy oly vallast adjunk a vilagnak, mely az igaz- 
sagon és az értelem szabadsdgan kiviil az érzé- 
sek melegét és az Gnfelaldozds mélységét nyujtja 
a vagyOd6 és sévarg6é léleknek.“ 


A szabadelvii Vallas jelen hely- 
zete és jovdje az Egyesilt Al- 
lamokban. 


— Southworth F. C. a Meadvillei theologiai intézet igaz- 
gatdjatél. — 


Az amerikai nemzet politikai és vallasos 
szabadsdgdnak csirai abban a_ szévetségi nyilat- 
kozatban voltak elhelyezve, amelyet az els6 kivan- 
dorlok (Pilgrims) a Mayflower fedélzetén, csaknem 
haromszdz éve, szerkesztettek s amelyben meg- 
allapodtak arra nézve, hogy 6k egytitt fognak ha- 
ladni azon az titon, melyet az Isten kijelélt, vagy 
kifog jelélni szamukra a jévében, s amelyhez ez 
a nemzet, ugylatszik, azéta mindig ragaszkodott. 
A keresztény vilag nagy része elétt még ma is tj 
és meglep6 az a gondolat, hogy a vallasos hit 
targyai félétt is szabad érvényesitni magat az em- 
beri jozan észnek. Az isteni gondviselés tigy ira- 
nyitotta a dolgok folyasdt, hogy keleti Massachu- 
settsben a tizenkilencedik sz4zad elején egy nehany 
egyhaz kis csoportja elhatarozta magaban, hogy 
azt az alaptételt érvényesitni fogja. Ennek lett az 
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eredménye az amerikai unitarizmus. Nem a vélet- 
len mtive volt, hogy a_ kivandorlok plymouthi 
gyiilekezete unitariussa lett akkor, mikor uj Ang- 
liadban a congregationalis szakadas létestilt, s hogy 
mai nap is ezekhez tartozik, 

A térténelem megvaltoztathatlan logikaja mi- 
kédétt az eseményekben. Nem is lehetett masképen, 
minthogy abban az orszagban, ahol szabad_ volt 
az iskolazas, a sajt6, a valasztds, a vallasos gon- 
dolat is korlatlanul szabad legyen. Ennek a hely- 
zetnek teljesen megfelelt, hogy amely varosban, ott 
az lj vilagban, elészér tiltakoztak az ellen, hogy 
ki adot fizet, annak valasztdi joga ne legyen, meg- 
sziilessék egy olyan vallasos mozgalom, amely 
eddig még nem ismert hatdarozottsaggal tiltakozott 
az ellen, hogy akar a fOpapnak, akar a zsinatnak, 
akar az egész papsagnak joga lenne ahhoz, hogy 
az emberi sziv hitvallasat dént6 formaban meg- 
hatarozza. Eppen olyan elkeriilhetetlen volt az is, 
hogy amikor Lexingtonnal eldérdiilt az elsé fegy- 
ver, melyet az egész vilag meghallott, ugyanakkor 
hangozzék el a Channing trombitaszava egy lel- 
kész (Sparks Yared) beiktatasan, melyben a tiszta 
vallas nevében ugyanazt a szabadsdgot kévetelte, 
melyet 1776-ban a nemzeti fliggetlenséget kivivd 
katonak kéveteltek az igaz kormdanyzas_ nevében. 

Ezt a gytilést 6rémmel biztosithatom arrdl, 
hogy azok, kiknek a nevében Amerikabol itt be- 
szélek, Channinget profétanknak tekintjiik s leg- 
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jobb igyekezettel azon vagyunk, hogy a rank ma- 
radt szép 6rdkséghez hivek legytink. 

Hogy munkdassagunkat réviden ismertessem 
megemlitem, hogy az utolsé gyiilés 6ta nagyon 
sikeres munkat végeztiink. Eliot Samuel és St. 
John lelkes vezetése alatt uj egyhazakat alapitot- 
tunk ujakat juttattunk Gndll6s4ghoz és szamos 
kdnyvet és fiizetet adtunk ki. s missionariusaink 
minden téren buzgén végzik a munkat. Meglepé 
eredményeket ér el az unitarius nék nemzeti sz6- 
vetkezete, mely a maga nemében pdaratlan. Ez a 
profétak batorsdgat egyesiti az apostolok Gnfelal- 
dozasaval és a szentek kitartasdval. Egyetlen in- 
tézményiink sem tud oly lelkesedést ébreszteni a 
maga kérében, mint e ndk lelkes tarsasaga. 

Az amerikai nép ez évszaz elején bdkeziien 
tanusitotta aldozatkészségét s ebb6l mi is része- 
siiltiink. Vallasos célokra gyényérti adomanyokat 
juttattak a vagyonosabb emberek. Ez uton tarsu- 
latunk megszabadult az addssagoktél és gyényorii 
ij templomokat emelt. Az ujabbi évek kivalé si- 
kere és biiszkesége két pompds iskola: az egyik 
Concordban, a masik Tarrytownban, mely utdbbi 
a leheté legszebb helyet foglalta el New-York 
kézelében. 

Ki kell jelentenem, hogy ami 500 unitarius gyii- 
lekezetiink nem all egyediil Amerikaban a szabadelvii 
vallas lobogéjanak lengetésében. Nem is ez a leg- 
nagyobb  szahadelvii_ testiilet. Az universalistak 
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kevéssel nagyobb szamu gyiilekezetben hasonld 
célra térekesznek. 

A reformalt judaismus féleg a nagyobb va- 
rosokban, erkélcsi és értelmi téren is, vezet6 sze- 
repet kezd vinni. A Hiksite baratok az emanci- 
pacié munkajat a szellemi szabadsag terén hiven 
folytatjak. A német egyhdzaknak egy kis csoportija 
még nem egészen egy szdz egyhdaz, nagy befolyast 
kezd gyakorolni és unitdrius tanokat hirdet, leg- 
jelesebb papjaik a meadvillei theologiai intézetben 
tanultak. 

De nincsen helyén, hogy én itt szdmokban 
beszéljek, mert hiszen a liberalis vezet6k szama 
a 80 millid lakossdg k6zétt elenyész6 csekély- ’ 
ség. Nem ebben 4ll az a szolgalat, amelyet az 
amerikai unitarizmus az amerikai életnek tett, ha- 
nem abban, hogy a vallasos felfogast egészen at- 
alakitotta. Azokat a tanokat, amelyek egy idében 
kizarolag csak k6zéttiik voltak hallhatok, ma az 
orthodox szdészékek ezereiré! lehet hallani. Az 
amerikai sajt6 naponta hirdeti. A heti és havi la- 
pok vezércikkekben targyaljak. Még a_ theologiai 
intézetekben is néha egészen meglep6 nyiltsaggal 
tanitjak. A chicagdi egyetem theologiai fakultasa 
folydirataiban Journal of Theology és a Biblical 
World . cikkeiben ez nyilatkozik meg. Némely 
theologiakon a Ritchle gondolatait terjesztik. 

A biblia tanulmanyozasat a felsébb_ kri- 
tika alapjan folytatjak. 

LS 
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A régi dogmai rendszerek irant valé érdekl6dés 
hanyatlodban van, ellenben a vallasnak theologiai 
és biologiai alapon valéd tannlmanyozasa, mind 
jobban nyomul elétérbe. Igaz, hogy egy-egy ki- 
sérletet most is tesznek az eretnek iildézés terén; 
de ez a mivelet kezdi elveszitni komolysagat. 

Amerikaban a kalvinismusnak nevezett theo- 
logiai rendszer felbomldsa elkeriilhetetlen. Csak 
az a kérdés, hogy milyen gyorsan fog beké- 
vetkezni és milyen érzékenyen fogja érinteni azo- 
kat az egyhazi intézményeket, melyeket kézelebb- 
r6l fog érdekelni. 

Ezzel, a jobbara még ezutan varhaté valto- 
‘ zassal kapcsolatban szamolnunk kell egy masik 
iranyzattal mely jéval kevésbbé, biztat6. Arra az 
anyagi hajszdra célozok, mely ujabb idében a 
munka jellegét lealacsonyitotta és az emberi élet 
eszményi oldala irant val6 fogékonysagot meg- 
gyengitette. Erzékenyen hat rank a hanyatlas, 
mely az egész orszagon keresztiil a templomba 
jards kérében mutatkozik, de ennél sokkal érde- 
kesebb az a kérdés, hogy a templomba nem jaré 
emberek milyén dolgok irant érdeklédnek. Talan 
a kéltészet irant? A kélté6ket egy par mivelédési 
egyesiileten, irodalmi kérén s ndéi tarsasagon kiviil 
ritkan olvassak. Talan a zene irant? Szomoru 
tapasztalatok gyéztek meg arrél, hogy a zenetar- 
sasagokat még a legnagyobb varosokban sem le- 
hetne fentartani a milliomosok békezii segitsége 
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nélkiil. A mtivészet még nem lépett ki a csecsem6 
korbol s kézelebbrél Angliabol kellett hozatni egy 
szakembert egyik miivészeti intézet élére. Ezzel 
egyidejiileg azonban rendkiviili mértékben ndve- 
kedett az orszag anyagi fejl6dése irant valé ér- 
deklédés, oly mértékben, melyhez hasonlét még a 
vilag sohasem Iatott. 

Az amerikai ifjus4g mai eszményképei nem 
a nagy k6élt6k, nem a nagy fest6k, vagy a szé- 
nokok s rendesen még nem is a nagy dallamférfiak. 
O inkabb érdeklédik az ipar vezetéi, vezérei irant, 
inkabb vonzza az az elme, amely meglep6 szdmi- 
tasokat tud tenni, vagy az az ember, aki a fold 
terményeib6él nagy vagyont tud el6varazsolni. Ilyen 
ember foglalja el ma Amerikaban a szintér f6- 
helyét. Altalaban ma az olyan embert keresik, aki 
jol tudja vezetni az tizletet. Még a magas 4llasu 
politikusok is tanacsot kérni mennek hozza. Sét 
egyetemi rektorok is elmentek labaihoz. De mond- 
jam-é, hogy azok, akik a szdszékekr6l az 6r6k- 
igazsagokat hirdetik, nem egyszer kivancsiak vé- 
leményére. Fajdalom, ezzel egyidejiileg az eszményi 
dolgok irant val6 érdeklédés hanyatlik, ami maga 
utan vonja a _ becsiiletes _munkara vald_ té- 
rekvést. A vallas hatalma, amely ilyen esetekben 
fol kellene, hogy ébressze az emberekben a jobb 
és felsbbbrendii dolgok irant valé érdeklédést, 
bizonyos mértékben veszendében van. 

Fennebb érintettem, hogy a mi .unitarius 
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egyhazaink iranyat bizonyos ellenallhatatlan eré 
jelélte meg. Ennek igy kellett torténni. 

Miutan most az amerikai viszonyok és a keresz- 
tény egyhaz viszonya nincsenek megfelelé 6sszhang- 
ban, a k6vetkez6kben ramutatok, minek kell torténni, 
ha az egyhaz régi tekintélyét helyre akarjuk allitani s 
ha a gyakorlati embereket az egyhaznak ujbdol 
megakarjuk nyerni. A szabadelvli egyhaz dicsésége, 
hogy a vallas és modern tudomany athidalasdban 
eléljart és bebizonyitotta, hogy nem sziikség sza- 
kitni a vallassal a tudomany miatt. Most mar az 
a feladata, hogy bebizonyitsa, hogy a gyakorlati 
ember és a vallds szolgdja, az egyhazban jol 
megférnek egymas mellett. Minthogy a szabadelvii 
egyhdz nem kénytelen valamely ~ theologiai elv 
mellett harcolni, elj6tt az ideje, hogy teljes erejé- 
vel lépjek be abba a kiizdelembe, melyet korunk 
az erkélcs és szellemi élet terén viv. Nem az a 
cél, hogy szakadast idézziink el6. A j6zan bélcseség 
azt kivanja, hogy hagyjunk f6l az elfogadott tanok 
ostromlasaval és a régota gyakorlatban lev6 visszaélé- 
sek vitatasdval. A liberalis egyhaz feladata az, mi 
hajdan a profétaé-volt. En ily feladatot latok célra- 
vezet6nek az amerikai nép kézétt s ezért mondom, 
hogy ki kell jeléIni a helyét, mind a “munkasnak, 
mind a gondolkozonak. 

Az egyhaz Amerikaban csak tigy allhatja ki 
a mostani krizist, ha ujbdl visszatér a pilgrimek 
utédaihoz s azokhoz az egyhazakhoz, melyeknek 
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oly nagy részék volt abban, hogy a protestans 
egyhaz megszabaduljon a dogmai szolgasag igajatdl. 

Adja Isten, hogy ebben a felelésséggel jaré 
nagy munkaban talaljuk magunk mellett az 6-vilag 
embereit, hogy igy segitségdkkel és buzditasukkal 
megteremthessiik azt az uj egyhazat, mely nem- 
csak névleg, hanyem tényleg is meéltan nevezheti 
magat tj keresztény egyhaznak, Isten igazsaga 
sz06szOlojanak és bizonysagot tehet arrdél, hogy e 
féldén maga a Krisztus az ur és a kirdly. 


Na 7 
mesg 


A zsidosag alapeszméinek mdd- 
szeres levezetésérdl. 


Irta: Louis Germain Lévy, dijoni rabbi, bélcsészet-doktor.. 


Elnék Ur, Hélgyeim, Uraim! 


A legvitasabb kérdések egyike a bélcsészek és. 
gondolkod6k kérében a haladas kérdése. Mélyre- 
hat6 fontossa4ga van ennek a kérdésnek, mert hisz 
tudni akarjuk, hogy nem cél nélkiil bolyon- 
gunk-e ide-oda, jutunk-e valamely komoly ered- 
ményre, kézelediink-e mindinkabb annak az esz- 
ménynek megvaldsitasahoz, amely utan elindultunk. 

A tudomany terén valé haladdas tekintetében 
ugyan teljes az egyetértés. De mar nem egyeznek 
a vélemények az erkélcsi haladas kérdésében. 

Hat mi épen abban vagyunk, hogy megalla- 
pitsuk egy nyilvanvalé ténynyel, magaval azzal az 
iinnepélylyel, amely itt benniinket egyesit, hogy va- 
losaggal van haladds az emberiség kebelében. 

Igen, ennek a haladdsnak mi itt mindnyajan 
tanui vagyunk. Az a tény, hogy én mint zsidd, 
mint egy izraelita hitkézség lelkésze abban a sze- 
rencsében részesiilék, hogy szdt emelhetek az 
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6ndk kérében, a mi szdz, sdét még 6tven évvel! 
ezelétt is lehetetlen lett volna, fényes bizonyitéka 
annak, hogy az eszmék elébbre jutnak, hogy ha- 
ladas megy végbe az elmékben és lelkiismeretekben. 

Kiilénds szerencsének tartom, hogy megragad- 
hatom ezt az alkalmat, hogy mindenekeldétt k6- 
szénetet mondjak a vallasos szabadgondolkodék 
jelen nemzetk6zi kongresszusa s zervez6-bizottsaga- 
nak azért a nagy kitiintetésért, amelyben szives 
meghivasaval részesitett, azutan pedig, hogy h6-.- 
dolatomat fejezhetem ki a _ protestantizmusnak,. 
amely egyik legelszantabb harcosa, egyik legbuz- 
gébb munkasa volt annak a haladasnek, melyet. 
az imént magasztaltam. 

Annal kénnyebb és kellemesebb nekem ezt a 
hddolatot kifejeznem, mivel a reformaciéd k6zele- 
dést jelentett Izraelhez épen annal fogva, hogy 
visszatérés volt az 6si, tiszta kereszténységhez. En- 
nek a kereszténységnek..pedig — nem _ sziikséges. 
ezt 6Gndknek magyardznom — voltaképi forrdsai a 
nagy héber profétak voltak. 

Masfelé] az a mozgalom is, amelyet mi neha- 
nyan idészertivé probalunk tenni Franciaorszagban, 
a szabadelvti zsiddsag mozgalma a maga részér6l 
szintén visszatérést jelent a prdfétak magasztos, 
mély és fenséges tanitasahoz, szemben a talmu- 
dizmussal és rabbinizmussal, amelyeknek  tett 
szolgalatait kisebbiteni ugyan nem szandékozom, 
s6t allitom, hogy sziikség volt redjuk ama_ torté- 
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neti viszonyok. kézepette, amelyekben a zsidék a 
kézépkorban éltek, de mégis tigy tetszik nekem, 
hogy sok iranyban és vonatkozasban ma mar 
elavultak. 

Ekkép 6nodk és mi két kiil6nb6z6, de egymas- 
hoz mindinkabb kézeledé uton emelkediink ‘el az 
érzelmek és felfogasok ‘egységéhez. Hasonléképen 
teljes Oszinteséggel és rokonérzéssel nyujthatunk 
egymdsnak kezet és szévetkezhetiink a babona, a 
korlatoltsag és vakbuzgdésdag  elleni erételjes ktiz- 
delemre. Mindig tébb levegét, a felvilagosodas, a 
nemes lelkesedés és nagylelkiiség mind szélesebb 
kérben valdé elterjedésével: ime vagyaink és térek- 
véseink targya! 

Hoélgyeim és uraim, mi a célja 6ndknek és mi 
nekiink szabadelvti és haladé eszméink tekintetében ? 
Az, ami mint szabadelvti és vallasos érzéstii em- 
berekre nézve mindnyajunkra fontos: a_hitnek 
langol6 buzgalma és a szabadelviiségnek szeren- 
csés és sztikséges merészsége. Erre a két dologra 
van nekiink sziikségiink ama feltételek sordban, 
melyeket maga az eszme szab elénk. 

Korlatozas nélkiil kell, hogy lehetséges le- 
gyen keresniink az igazsagot, amely nem mas, 
mint a természetben és’ a lelkiink mélyén é16 
Isten. De ugyanakkor ‘kell, hogy egy mélységes 
érzés, az brdkkévalonak egy neme, valami forré 
idealizmus lelkesitsen és hevitsen és izgasson ben- 
niinket, hogy a szabadelviiség ne legyen csupan 
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valami medd6 lazroham, hanem hogy feltételévé 
valjon az életnek, az elédbbre jutdsnak és térek- 
vésnek, amelynél fogva a tiszta megismerés foly- 
tonos névekedéséhez, a szellem vidam szarnyala- 
sahoz, az emberi személyiség tékéletesen és 6ssz- 
hangzatosan szervezett birodalmanak megalapitdsa- 
hoz vagyunk képesek felemelkedni. 

Ime ezt akarjuk mi: melegséget és. vilagos- 
sdgot, mint a létnek f6 elemét az életre térekvésben 
és az életfejlédésben. Vallas és tudomany egyide- 
jileg és megvonhatatlanul kell nekiink. Itt még 
indittatva érzem magam, hogy tisztelettel készént- 
sem az 6ndk dseinek emlékét azért a megbecsiil- 
hetetlen szolgalatért, amelyet az emberiségnek tettek 
a szabad kutatas jogdanak kimondadsaval, valamint 
hogy tinnepeljem az 6ndk modern tuddsainak 
érdemét a bibliai tudomany terén végzett csodalatra- 
mélt6 munkdassagukért. A mélyrehato birdlatnak és 
tanulmanynak e kett6s mozgalma a vallasos €ér- 
zésti emberiségnek igen nagy hasznara volt, mert 
hozzajarult maganak a vallas fogalmanak meg- 
tisztitasdhoz. 

A szabad kutatasra és a legfébb fogalmak 
vizsgalatara valé e térekvésben jutunk mind kéze- 
lebb egymashoz, dmbaér abban a_ mértékben, 
-amint tisztabban ismerjiik meg az eszmét, az 
csodalatosképen mindig szebbnek és magaszto- 
sabbnak: tiinik fel eldttiink. Amde ennek az eldre 
6s az eszme legkiemelkedébb csucspontjai felé 
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valé haladasnak épen az a kévetkezménye, hogy 
mindennap kozelebb viszi lépteinket a talalkozas. 
célpontjahoz. 

A cél tehat, amely felé. egyikiink is, masi- 
kunk is térekszik, azonos. De a kiindulé pont és. 
az eszk6zok lehetnek és kell is, hogy kiilénb6éz6k 
legyenek. . 

Ne feledjiik soha, hogy az igazsag és a sza- 
badsag nem egyszersmindenkorra és véglegesen 
befejezett élettelen dolgok, hanem hogy ellenke- 
zOleg él16. dolgok, amelyek sziinteleniil foly6 és 
folytatand6 munkaval alakulnak ki és jénnek Iétre. 
Az élet valdjaban egyazon pillanatban az egyiké 
is, a masiké is s a mi a kévetkezé pillanatban 
valtozik és ujra képzddik, az a kiilénvalasnak és 
kiegésziilésnek folyton végbemen6  dsszetétele, 
amiben folyton valami eddig nem ismert jellemzé 
vonas, valami uj j6 létre. Ne higyjiik, hogy az 
igazsag egy mindenképen adott dolog, amit az: 
ember egyszersmindenkorra megszerez. Az igazsag 
allandé fogantatas és vilagrajévetel mtive, a ter- 
mészetben és az elmékben egyarant. Az idétartam 
minden pillanataban uj szellemi formak keletkez- 
nek a mérhetetlenségben, tj mddozatokban feje- 
zodik ki az 6rdk és hatartalan lét, ugy hogy 
ahhoz, hogy valaki azt merje mondani, hogy bir- 
tokaban van az igazsagnak, nem kevesebb kellene, 
mint hogy valésaggal és egyidejiileg élje ama 
végteleniil szimos lények életét, amelyek a szaza- 
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ok kifogyhatatlan soraban feltiinnek: azaz, hogy 
Isten legyen. 

Jegyezziik meg tehat j6l, hogy senki sem 
dicsekedhetik azzal, hogy hidnytalanul és mdasok 
kizarasaval birtokaban van az igazsagnak, abbdl 
az egyszerti okbol, mivel az igazsag a keletkezés 
folytonos munkajaban van és mivel mindegyikiink 
annak egy-egy kiilénleges és eredeti kifejezését és 
felfogasat egyidejiileg képviseli. 

De ha igaz, hogy minden egyén az 6rék 
igazsagnak egy kiilénds megnyilatkozasa, akkor 
minden egyénnek megvan a maga szerepe és kii- 
lén hivatasa a vilag haztartasdban. 

Hélgyeim és uraim, azok a kittiné szénokok, 
akiket hallottunk — tegnap este Roberty ur és 
ma reggel Furrer ir — joggal hangsulyoztak az 
emberi személyiség értékét. Ha pedig ennek a 
fogalomnak a mélyére hatolunk, szdmot fogunk 
magunknak adhatni arrél, hogy az, ami az em- 
beri személyiség értékét teszi, épen az a tény, 
hogy az kifejezése az igaz és kimerithetetlen va- 
lénak, sajatos, egyediili, magdban val6 alakja az 
eleven Igazsagnak, és hogy ennélfogva megérdemli 
mindeneknek tiszteletét, részvev6 érdekldédését és 
rokonszenves figyelmét, dsszesen és egyenként. 

. Amit pedig az egyénekr6l mondtam, ép ugy 
all az dsszeségekr6l is. A természetes kizésségek- 
nek és az Onkéntes tarsuladsoknak szintén meg 
van a maguk jelleme, a maguk szinezete, a ma- 
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guk létoka; azok is kifejezései ennek az 6r6k lét- 
nek, amely végtelen sok alakban nyilvanul meg 
és amelyet ilyen vagy amolyan kiilénés formaba 
szoritani és abban fogva tartani nincs jogunk. 

Aki tehat akarja az igazsagot és a szabad- 
sagot, annak le kell mondania arrdl, hogy meg- 
valdsitsa az emberiség kérében azt a merében 
elvont egységet, amely a fogalmak legszegénye- 
sebbje, amelyet csak a geometria ismer, de nem . 
ismer az élet, a fiziologiai oly kevéssé, mint a 
tarsadalmi. Az élet csak a szervi egységet ismeri, 
amely sokszoros és kiilénés tényez6knek egymas 
mellett és egymdssal k6z6s mtikédése. 

Hagyjunk fel tehat egyenként és dsszesen, 
mint egyének és mint csoportozatok; egy ép oly 
mesterkélt, mint meddé egységnek abrandjaval ! 
Hiszen egyesiilhetiink, kell is egyesiilniink, egye- 
siiliink is a valédsaghan. Bizonyitéka ime, hogy 
bar oly eltéré tajakrél jéviink, oly ktilénbéz6 
szempontokbél indulunk ki, mégis megértjiik egy- 
mast, rokonszenveziink egymassal, testvériesiiliink. 

Hasonlo sziikségletek foglalkoztatnak, rokon 
problemak izgatnak, azonos térekvések mozgatnak 
benniinket. Tamogassuk egymdst kélcsénés j6- 
akarattal, vilagositsuk fel egymast ismereteinkkel,. 
és rokon érintkezésbe hozva egymassal érzelme- 
inket, biztositsuk amaz iigyeknek sikerét, amelyek 
egyforman dragak sziviinknek, De tudjuk ugyan- 
akkor megovni a természetes kézésségek sajatos. 
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értékét és ne kivanjuk, hogy akar a keresztény, 
zsidé, mohamedan vagy buddhista felekezet sziin- 
jon meg és hogy mindaz, ami forma, éntevékeny- 
ség, er6 és szin volt, nem tudom miféle formatlan, 
sziirke, nyulos keverékben vesszen el. Ertsiik meg, 
hogy mindnyajan egyszerre birtokaban vagyunk 
az egyéniség értékének és az emberiség értékének 
és hogy ezt a két értéket Ssszhangzatosan kell 
fejleszteni magunkban és egyiitt a tébbiekkel. Es 
akkor ahelyett, hogy félreismerjiik és leszdljuk 
egymast, meg fogjuk egymast becsiilni. és egyiitt 
mtikédiink majd a nagy munkaban, kiki a maga 
kérében és a maga hajlamait kévetve. 

Gy6ézztik meg egymast arrél, hogy a min- 
denségnek ‘legfébb mestere hatalmas symphoniat 
akart a vilagbél alkotni, ahol mindegyikiinknek 
meg van a helye és mindegyikiink megmarad a 
maga hangkérében. Minden hangnak megvan a 
csengése és kifejezése, mindegyikre sziikség van, 
hogy a hangverseny szép és gazdagsaggal teljes 
legyen. Az a kettés feladatunk, hogy dpoljuk és 
fejlessziik hangunkat, egyfel6l a teljes tisztasag és 
terjedelem, masfel6l az egyiittessel valé minél 
tékéletesebb dsszhang iranyaban. Legyiink teljesen 
athatva ett6l az igazsagt6l és akkor majd meg- 
tanuljuk, hogy ne csak tiirelemmel viseltessiink 
egymas iranydban, hanem hogy meg is becsiiljiik 
egymast az dszinte egyetértésre és a buzgd és 
szives rokonszenvre iranyulé szandékaink szerint. 
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Még hosszasan lehetne beszélni ezekrél az 
eszmékr6l, amelyeket inkabb csak érintettem és 
jeleztem, semmint rendszeresen_ kifejtettem; de 
nem akarok az 6n6k jdindulatu figyelmével vissza- 
élni és azért attérek értekezésem felolvasasara: ,,A 
zsidésag alapeszméinek méddszeres levezetésérél.“ 


A tudomdny és az erkéles nem ‘elégségesek 
az emberi lélek egész befogadé képességének 
kitéltésére, mert nem enyhitik az elme gondolat- 
szomjusagat, nem csillapitja4k a lelkiismeret nyug- 
talankodasat, nem elégitik ki tékéletesen a sziv 
vagyodasait. 

A tudomdny a megjelenére és a jelenségek 
k6z6tti Osszefiiggésekre szoritkozik. Az egyetemes 
vilagrend kezdetér6l és végcéljairél semmit sem 
mond nekiink. Pedig ezek a kérdések elénk to- 
lulnak és feleletre varnak: az élet nagy eshet6éségei 
kézepette, végzetes 6rakban, magatartasunk a sze- 
rint valtozik, amint a problemat megoldjuk. 

Az erkoélcsnek értelmi alapra van sziiksége, 
fiigg6vé van az téve egy egyetemes vilagfelfogas- 
tol. Hogy pl. 0. a felelésségérzett6! mint ténytél 
atmehessiink a felelésségérzethez mint k6telesség- 
hez, sziikségiink van egy legfébb elvre, a nagy- 
lelkiiség és Gnfelaldozds elvére, melyet az erkGlcsék 
természettana, amely tények és vonatkozasok meg- 
Allapitasara szoritkozik, nem tudna nyujtani. 

A potlé vilagossagot, amelyet értelmiink kivan 
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meg, a kiegészit6 melegséget, amelyet sziviink 
igényel, a vallds prébalja megszerezni nekiink. 

A vallds az emberi lénynek az a_tirekvése, 
hogy tehetségéhez képest felfogja a dolgok absolut 
létét és tékéletes rendjét, és 6sszhangzasba hozza - 
cselekvését ezzel az egyetemes valdsaggal és 
renddel 

Az absolut létet pedig nem érthetem meg 
masképen, mint a nekem legkézvetlenebb létezés, 
a sajat lényem megismerése dltal. A sajat lényem 
pedig a szellem, amely gondolat, akarat és szere- 
tet egyszerre. 

Hasonnemti csak hasonnemtib6l keletkezhetik 
s a tobb nem szarmazhatik a kevesebb6l, ezért a 
szellem nem eredhet masb6l, mint szellembdl. 
Szellem tehat 6rdkt6l fogva volt. Mert ha feltesz- 
sziik, hogy a szellem egy adott pillanatban nem 
létezett, akkor sohasem létezhetett volna. Az 6rék 
szellem, amely mindent formal, az, amit /sfennek 
neveziink. 

Félvessziik tehat a rendnek, szépségnek és 
szeretetnek 6rékké é16 eszméjét. 

Amennyiben magam szellem vagyok, Ordkké- 
valé vagyok. Csak a szellem ama kiilénés alakja, 
amelyet képviselek, mulandd. A halal nem egyéb, 
mint atmenet a szellem egyik alakjabdl a masikba. 
Mivel semmi sem vész el,az erkélcsi vilagrendben oly 
kevéssé mint a természetiben, azért a teljes erék 
Atmennek a lélek é16 természetébe és ezzel hozza- 

16 
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jarulnak jovendé élete kialakulasanak meghata- 
rozasahoz. 

Innen kévetkezik az emberi személyiség kii- 
lénés nagy méltésaga, az immanens szentség és 
_ a fdldéntuli élet. 

A szellem 6rékké teremt6 mtikédés. Szabad 
mtikédés lévén, végteleniil kiilénb6z6 alkotasokban 
nyilvanul. Még pedig a nagy langelmékben lép 
fel a legnagyobb erdével és a legszembeszék6bben. 
Jelent6sen és sajatos formaban nyilatkozott meg 
a héber profétakban. 

Innen a biblia sajatos értéke és Izrael ere- 
detisége és hivatasa. 

Kettés, testi és szellemi természeténél fogva 
van valami az emberben Istenbél és a természet- 
bél; talalkoz6 pontja 6 az isteninek és az érzéki- 
nek. Mindegyikiinknek jutott tehat rész az egye- 
temes nemesbités és nevelés munkajabdl, ha igaz, 
hogy a nevelés annyi mint felemelés alacsonyrél 
magasabbra, mint a szelleminek fokozatos kiter- 
jesztése. Rajtunk dll, hogy mindinkabb dathassuk 
azt a titokzatos erdt, amely benniink és masokban 
mtikédik, gondolkodassal, szabadsaggal és szere- 
tettel ; rajtunk all, hogy mindjobban elémozditsuk 
a vilag rendjének azonossagat az isteni renddel, 
hogy fdlemeljiik a féldi tarsadalmat az Isten or- 
szaganak méltésagahoz. 

Innen kévetkezik az erkdlesi optimizmus 
vagy a messianizmus eszméje az egyetemes igaz- 
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saggal és testvériséggel, mint eszményi vég- 
céllal. 

A szellem az emberiség kérében val6 fejlé- 
dése kézben ala van vetve az idé, a tavolsag és 
az egyénités feltételeinek. Mas szdval felveszi a 
korszakok, a mas-mdas k6érnyezet és gondolkodas- 
mdd jellegét. A forma tehat, amelyben fejlédik, 
viszonylagos és mddosulnia kell az uj feltételekhez 
képest és ahhoz meérten, amint a szellem mind 
vilagosabban ismeri meg 6Onmagdat. Ennélfogva 
egyfelél sziikség van formulakra, jelképekre és 
intézményekre, amelyekben a szellem megtestesiil 
s a melyek altal mi kifejezésre juttatjuk a szelle- 
met, hogy jobban kézlekedhessiink vele magaval 
€s a tobbi emberekkel; masfelél pedig ezek a 
formulak, jelképek és intézmények nem egyebek 
kitejezésmddoknal, amelyeket feltil kell vizsgalni 
és meg kell ujitani, mihelyt felismertiik, hogy el- 
avultak és nem alkalmasak tobbé. 

Ezen alapul az egyes cultusnak sziiksége és 
ezért kell az egyes cultust dllandédan dsszhangba 
hozni a fejlédés szempontjab6l felmeriil6 kivanal- 
makkal és sziikségletekkel. 


Uu- 


Wagner lelkész: 

Csupan csak egy szét akarok mondani, és 
ez a kévetkezé: Nekem tgy tetszik, hogy mind- 
nyajunknak, akik itt egyiitt vagyunk, rendkiviili 

16* 
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érdeklédéssel kell fogadnunk Izrael egy képviselé- 
jének, Louis Levy dijoni rabbi urnak megjelenését 
kériinkben ama régi anyavallas részér6l, amelynek 
az egész vallasos Nyugat a legjobbat készéni 
mindabbol, a mije van. 

Azt mondta a prdéféta, hogy mikor Isten szol- 
gaja meg fog jelenni k6z6ttiink, visszatériti majd 
az apak szivét gyermekeikhez és a gyermekek 
szivét apaikhoz. Ez a toérvénye az egész tdérténe- 
lemnek. Nincs is semmi biztos haladas, ha nincs 
Gsszefliggés az apak k6zétt, akik a hagyomdanyt 
képviselik, és a fiak k6z6tt, akik a jelent teszik. 
A mi apaink — Izrael és az 6 régi profétai, az 
a nép, mely a vilagnak adta Krisztust; a gyerme- 
kek pedig mi vagyunk. Kell, hogy Isaj hajtasa és 
mindazok, akik vele ojtottak be lelki életiiket, 
halaval és fiui tisztelettel tekintsenek a prdfétak- 
nak és Abraham népének régi térzsékére; és el 
fog jonni az id6, amikor a profétaknak és Abraham 
népének régi térzsdke el fogja ismerni Isaj hajtasat,. 
amely bel6le virult ki. ; 

En kiilénés baratja vagyok Izraelnek s féleg 
azoknak Izraelben, akik atérzik, miért tartotta fenn 
az Orodkkéval6 mind a népek kéziil és annyi vi- 
szontagsdg kézepette 3000 év tértémelmének régi 
tanuit. 

Nem ok nélkiil vannak itt ezek az évszaza- 
dos tanuk. K6zéttiink laknak mint a multnak 
nagyszerti alkotasai, hogy emlékezetiinkbe idézze- 
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nek olyasmit, amit talan elfelejtenénk. Nekiink 
kezet fogva kell veliik haladnunk és érezniink azt 
a szoros szellemi testvériséget, amely athat ben- 
niinket. 

Kiildjiink tehat bdatorit6 és szives tidvézletet 
Izraelnek. amely él és élni akar, mindig inkabb 
visszatérve az 6 prdfétaihoz, amint mi is mind 
inkabb megtérni akarunk az evangéliomhoz. Fe- 
jezziik ki itt mindnydjan azt a kivansagot, hogy 
ezek az érintkezések apak és gyermekek k6zdtt 
sokszorozédjanak a magunk és masok igen nagy 
hasznara és hogy a profétak szelleme miikédj6n 
kézéttiik és k6z6ttiink, azért, hogy megérthessiik 
Krisztus szavat: 

»Nem jéttem én azért, hogy eltdriiljek, ha- 


nem hogy betdltsek.“ 


A keleti nok vallasos 4llapota. 


— Hyacinthe Loysonné urn6tél. — 


Elérkeztiink a nagy: valsaghoz, mely vilag- 
szerte eldallott a vallas kérdésében és a kérdés. 
ez: Van-e Isten, aki az emberiséget renddel, igaz- 
saggal és szeretettel kormanyozza; vagy fékezhe- 
tetlenek az emberek, tanacsgytilések, kiralyok vagy 
népuralmak, hogy végteleniil folytatjak ezt az altala- 
nos forradalmat, habortit és a nemzetek pusztitasat ? 

Ha a dogmai tér. kiilénésen a férfiakhoz tar- 
tozik, a vallas orszaga kivalélag a n6ké, mert a 
n6k az emberiség létrehozdi, a férfiak formaldi és az 
6k legjelentékenyebb neveldi. A nék az egész vilagot 
egyenként és dsszesen sziveik alatt nagy szenve- 
déssel hordozvan, inkabb igénylik az Eg se- 
gélyét és vigasztalasat, mint a férfiak; és sem 
veszOdésiik, gyengeségiik, tudatlansaguk, sem el- 
nyomatasuk nem mentik fel 6ket kdételessé- 
geik aldl. 

Nem vagyok megrégzétt népartolé, de hiszek 
a férfi fels6ségében, mint az Istent6l rendelt kor- 
manyzo tényezdben és a ndi felséségben, mint az 
emberiség létrehozd és erkélcsi erejében. Nem 
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lehet a két nemet egymastol elkiiléniteni a termé- 
szet térvényeinek megrontadsa és az emberi eld- 
haladas és boldogsag megakaddlyozasa nélkiil 

A messze kezdettél fogva ésszhangzas hianya 
van erejiik mérlegében és a j6v6 fogja megmu- 
tatni, ha a férfi valoban védelmezdje, tamogatdja 
és vezetdéje-e a ndknek. 

Ett6l a fogas kérdéstdél fiigg nemcsak minden 
féldi boldogsag, hanem az emberi nem é€lete is. 
Ezen eredeti tényt szem elétt tartva, ratérek tar- 
gyamra. Nem fogok itt a legszélsé kelet. pogany 
asszonyairél beszélni, ahol az egy _ isten-hit 
eszméje csak most bontakozik ki az 6k régi_ hi- 
tiikb6l: és csak izrael ndirdi mondhatom el, hogy 
az Ok allhatatos hitdkkel, hdsies kitartasukkal 20 
szazad embertelen iildézése kdzepette, végre 
Amerikaban, Németorszagban, Anglidban és Francia- 
orszagban régi istentiszteletiikben, ahol a lélek 
oly sokdaig elfolytatott a betii altal, a reform mun- 
kajara vallalkoztak és kezdik kévetni — ismerve 
vagy nem ismerve — a Nagy Zsid6é példajat. 
Izrael férfiai, atydi voltak azok, akik elnyomtak 
Ot; és Izrael asszonyai, anydi lesznek azok,. akik 
beiktatjak Ot gyermekeik szivébe, sajat fajaba, 
az O népe kizétt és a zsinagogdban. Aztan nem 
lesz t6bbé anti-semitizmus. 

Ratériink most az izlam nagy, zart kirdlysd- 
gara. Franciaorszagnak csak Afrikaban 30 millié 
mohdamedan alattvaléja van, ami nagymértékben 
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néveli érdeklédésiiket az eldttiink levé targy irant. 
Az izlam istenuralom, ahhoz képest fogunk banni 
vallasi kérdéseivel. Valojaban, ha értelmes, szabad 
és tisztességes gondolkozok vagyunk, azt mondjuk, 
hogy nincs a vilagon csak vallas, amiként nincs a 
vilagegyetemben csak Isten. 

Az izlamban, amiként minden isteni uralko- 
dasban, nincs két mértéke az erkélcsnek és_val- 
lasnak, egyik a nOk, mas a férfiak szamara. 

Az izlam_ egységhivés. Révid és egyetlen 
hittétele: Isten és az itélet. Nincsenek pdapai, 
piispOkei, sem papjai, s épen azért nincs kinz6 
egyhazi_ szervezete. 

Mindnyajan vilagiak, amiként Krisztus és 
tanitvanyai voltak és hozzajok hasonléan tanithat- 
jak és prédikalhatjak, hogy Isten az egyediili 
fovalosag és uraikoddé. Nincsenek felekezetei, de 
mindeniitt j6] szervezett kélcséndsen segit6 tar- 
sulatai, alkotmanynak tartvan a Korant és a sze- 
retet miivének a.térvény végrehajtasat. 

A muzulmanok unitarius keresztények, 6ré- 
mest megvallvan azt és orthodoxabbak, mint 
Socinus vagy Channing. Elfogadjak az O- és Uj- 
testamentumot és ismerek néhanyat, akik egész 
evangeliumokat eltudnak mondani k6nyv nélkiil. 
Hisznek Krisztus csudalatos sziiletésében, de vo- 
nakodnak 6t Isten fianak nevezni, azt hivén, hogy 
mivel Isten tisztan lélek, nem lehetett neki testbdl 
sziiletett fia. Ot Isten lelkének hivjak, arabul 
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Rouk-Allah. Azt hiszik, hogy 6t imadni balvany- 
imadas és Istennek nevezni karomlas. Azt hiszik, 
Allah gy szerette 6t, hogy nem engedte meg 
keresztrefeszitését és egy hozza hasonlé mas em- 
ber helyettesitette 6t a kereszten: és hogy felment 
az égbe, és ismét el fog jénni a fdldre, amint 
megigérte, mint a vilag Messidsa és megvaltdja. 
Ekkép 6k orthodoxabbak, mint sokan  k6ziiliink, 
akiket keresztényeknek hivnak. 

Az izlamnak kevés szertartdsa és iinnepe van, 
inkabb a szellemhez, mint a betithéz ragaszkodnak, 
nagyobb sulyt helyeznek a magaviseletre, mint a 
hitcikkekre; és mindenek felett az igaz és egye- 
diili Isten imadasdra; és az alazatossdag szellemére, 
minden rosszat és szerencsétlenséget megadassal 
fogadvan. Az izlam atforditva, lemondast jelent. 
Gyakori imadkozas és mosakodas elengedhetetlen, 
és a Ramadam nagy tinnepe kételez6 mindenkire 
nézve, tekintettel lévén az anydkra, betegekre és 
gyermekekre. Ezt a szigorti tinnepet egy csep viz 
nélkiil vagy egy szivar szippantasa nélkiil yiradat- 
tél sdtétig, mindenki vidaman megtartja, sohasem 
duzzogé vagy szomoru abrdazattal. Mohamed na- 
gyon j6l tudta, hogy az érzékeket, a vallasos élet 
és szellemi emelkedés céljab6l kormanyozni_ kell. 
Ez ot a feleségek szdmanak korlatozdsara vezette 
és ekép a csalad kialakult népe vegyes sergébdl ; 
a csalad megalapitasa az igaz Isten kinyilatkozta- 
tasaval egyiitt, 6t legnagyobb reformatorra tette 
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azok kézt, kiket a vilag valaha létrehozott. Meg- 
engedett, de sohasem tanacsolt két, harom vagy 
négy feleséget, négynél tsbbet soha; ugyanakkor 
a toébb nejiiséget tényleg lehetetlenné tette, mint- 
hogy mindenki irant ugyanazon szeretetet és ba- 
nasmodot rendeli. Ez egy férfinak és egy ndének 
a hazas életben Gsszetartozd szeretetével egyiitt, 
amely lassanként és biztosan kifejlé6dik az emberi 
szivekben, gyorsan eltizi az izlambél a tébbnejii- 
ség sétét felhdjét. Tobb rendbeli kiterjedt keleti 
utazasunkban, amikor kivételes alkalmunk volt a 
gondos tanulmanyozasra és megfigyelésre, gyakori 
és hosszas tarsalgasunkban a legkitiinébb embe- 
rekkel, tobbek k6z6tt harom nagy izlam seikkel ; 
és ahol bejarasom volt a haremi életbe, a nagy- 
vezér palotajatél, a pusztai nomad satordig, 6szinte 
és valldsos tiszteletet talaltam minden mozlimnal 
a keresztények irant, akik keresztények Krisztus 
szerint, de mély megvetéssel viseltetnek a keresz- 
tény vétkek irant és szent borzadassal amiatt az 
igaztalan banasméd miatt, melylyel viseltetiink a 
bennsziilétt fajok és gyengébb népek irant; és 
mint félreérthetetlen tényt igazolhatom, hogy jdl- 
lehet, ami felfogdsunk s erint igen valdszinitileg 
nagy szabdlytalansagok léteznek kéztiik, mindazon- 
altal a tébbnejiiség minden osztalyban hanyatloban 
van. Konstantindpolyban, Kairéban és Tuniszban 
az eldékel6 és felsébb osztalyb6l teljesen szamiizték. 
Es alapos forrasbél tudom, hogy a jelenlegi tordk 
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szultan hdrom feleségét elbocsdjtotta az egyért, 
akit szeretett és aki gyermekeinek anyja. 

A marokkéi szultannak és az _ egyiptomi 
khedivének (alkirdlynak) csak egy-egy felesége 
van. A azlii hercegnéd, egy kegyes mozlin, a 
keleti és nyugati asszonyszévetkezetnek tiszteletbeli 
elndke, amelynek én dllok az élén, hazassagi szer- 
zodésében kikététte, hogy férje ne vehessen el 
egy masik not is, s ezt a szultan jévahagyta. 

A kezdetleges tébbnejiiség, amely a barbar 
kor kinévése, profétdink altal ugyan bevitetett ugy 
az izlamba, mint Izrael vallasaba és mindig és 
mindeniitt ragya volt az Ur szdéléjében, de az 
Utahi tobbnejiiség, mely a kereszténysé¢gbél sar- 
jadzott ki, szaraz folt és fekély és Amerika meg- 
szentelt foldjérél ki fog tépetni és égettetni. Utahrol 
kiilénésen Sdstd varosban szerzett gondos, szemé- 
lyes tapasztalatbél beszélek. Es én figyelmeztetem 
Angliat és a tébbi eurdépai orszagokat, Dél-Ame- 
rikat és a tobbi tavollev6 orszagokat is, az ugy- 
nevezett Mormon missidsokra, akik bardnybérbe 
6lt6z6tt farkasok és nem egyebek, mint részesei 
a fehér rabszolgakeresked6 tizletnek s annal meg- 
vetésre mélt6bbak, mert munkdajokat a vallas szine 
alatt folytatjak. Liverpool és Ziirich a fohadiszalla- 
sok Eurdpdara nézve. Hala Istennek, Amerika ndi 
e dolgot kezékbe vették. 

Egy dologgal tisztaban lehetiink, hogy az. 
izlam sohasem fog attérni a mi kereszténységtink- 
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héz (egyetlen attértet sem talalunk) és egy masik 
dolog szintén bizonyos, hogy ha elébb-utébb Isten 
segedelmével megtériink Krisztus kereszténységé- 
hez, minden egy Istenben hiv6k, idével 6ssze- 
békiilnek és szdvetségben egyesiilnek. Es mily 
kivanatos és hatalmas szévetségiink lesz abban a 
nagy vallasban, amelyben nem gondtalanok a sze- 
gények irant, nincsenek iszdkosak, nincsenek ki- 
vetett asszonyok, térvénytelen gyermekek. 

Egyéb dolgok kéziil, melyek megk6lénbéz- 
tetnek minket a mozlimokt6l, egyik az, hogy 6k 
boldogok hitékben: mi rendesen nem. Aztan nekik 
teljes bizalmuk van a paradicsom megnyerésének 
valésziniiségében, mialatt a keresztények legna- 
gyobb része allandoan a pokolbeli -félelemben él. 
A mozlim gondolatvilaga kiilénbézik a keresz- 
tényétdl. 

Semmi sem gydszos az izlamban, még a te- 
metések sem: az egyediili halalkiizdés, amely 
meginditja a sziveket és a szomszédsagokat, az 
anydk keserves kidlta4sai, mikor gyermekeik meg- 
halnak. 

A vallas a mazulmanokkal vele  sziiletett, 
levegdjiikkel, lélegzetiikkel szivjak be; oly igazi 
légkore a léleknek, miként a természetes leveg6 a 
testnek. Ezért a mozlimoknal nines meg az ujja- 
sziiletésnek vagy vallas nyerésnek idémye vagy a 
hit beoltasanak idészaka. Gyermekeiket gyakran 
viszik az aty4k karjaikon a moseba, hogy koran 


— 251 — 


fogékonyak legyenek az imadkozas irant és részt 
vegyenek az istentiszteletben. Nem egyiigyii dajkai 
rimeket énekelnek nekik, hanem szép egyhazi és 
zsoltarénekeket, szent kélteményekkel és vallasos 
legendakkal. Minden gyermeknek gondosan tanit- 
jak a Korant és szdéveg szerint ismétlik, amig 
élnek és ekképen emlékezetiikben helyezik el, nem 
a polcon s mikor utaznak, nem _ hagyjak - otthon 
sem bibliajukat, sem imadsdgos kényviiket, hanem 
magukkal viszik valladsukat és egyhazukat min- 
dentivé. 

Minden muzlin asszonynak nagyravagydsa 
és boldogsaga gyermekei szdmaban és mindségé- 
ben van. Az anyat j6l segitik hazi dolgaiban, gya- 
kori imdaiban és mosakodasaiban; latogatasokat 
teszen és fogad és az 6 kivald himzésével, élete 
nem egyhangti: ndla a bosszuisdgnak és szomoru- 
sdagnak kevés helye van. 

Ahol tébbnejliség van, az elvalads gyakori és 
kénnyti, mint a megosztott szeretetnek és félté- 
kenységnek természetes kévetkezménye. 


ay 


A vVallas feladata a modern 
Indiaban. 


Irta: Benoyendra Nath. Sen. tanar Kalkuttaban. 


A szabadelvii vallasos gondolkoz6k és mun- 
kalkod6k nemzetk6zi konferenciajan egy Indiabdl 
j6v6 képviselének a jelenléte kivalé jelentéséggel 
bir, E gyiilés amaz emberek gyiilekezete, kik érez- 
ték és tidvézélték az uj kor ébredésének behata- 
sait, kik el6tt a lélek, a szellemszabadsag, mint az 
ébred6 korszellem befolyasanak eredménye, nem- 
csak azt jelenti, hogy a régiek elmultak, meghal- 
tak, hanem azt is, hogy uj élet kévetkezett. Ne 
mondja hat tébbé senki, hogy a szabadelvi val- 
las csak egy név, ama magdban véve tires és léha, 
szaraz és rombolo rationalismus helyett, mely alig 
kedvesebb a ma mar _ tulérett hagyomanyszerii- 
ségnél és dogmatismusnal, mert a szabadelvii 
vallas alapjaban véve Istennek igazi megtala- 
lasa korunk amaz uj k6riilményei k6z6tt, amelyek- 
ben nekiink élniink kell, A modern gondolkozas 
megnyilatkozdsa valéban egy dics6 apokalypsis, 
mely minket az emberiség szellemi Ontudatanak 
azon kikutathatatlan és kimerithetetlen mélységé- 
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hez vezet, hol az ember inkabb érzi ma, mint 
valaha, hogy 6 az Grdkkévalonak gyermeke. A hit, 
mely emez Gntudatbdl ered, épen azért, mert ott 
gyOkerezik mélyen a dolgok 6rék igazsagaban, nem 
erdsebb, nem dllandébb és nem gyiimélcsézébb-e, 
mint barmely mas hit, mely a kényvekben, a ha- 
gyomanyokban, az egyhazban és dogmakban léte- 
zik?... E hit elétt sem a tudomdny, sem a fej- 
lédés térténete nem botranyké, mert ez a félszin- 
r6él a mélybe néz s_ ttirelmesen varakozik, mig 
mind a tudomany, mind a fejlédés tdrténete eld- 
adjak tanitdsaikat, kijelentéseiket. E hit k6teles- 
ségre, szeretetre, tiszteletre vezérel; ama_tiszte- 
letre, mely tiszta belatassal parosul a multat és 
jOv6t, az embert és rendszereket illetéleg ; — arra 
a szeretetre, mely lerombolja a korlatokat az osz- 
talyok és felekezetek, a fajok és szinek kézétt; — 
és ama kotelességre, mely a szeretetnek megvalo- 
sitasat keresi az életben mindeniitt s ha kell még 
a halalon keresztiil is. 

Erdekes vizsgalgatni, hogy mikép deriilt e hit 
reank s mikép lett az mind fénylébbé, mig oda 
vezetett minket, ahol ma dllunk. Kell-e monda- 
nunk, hogy e vilagossag is keleten gyult fel eld- 
szér és onnan jétt nyugatra;. vagy azt mondjuk 
talan, hogy nyugatré] jétt keletre, avagy abban 
allapodjunk meg, hogy e vilagossag sugarai egy 
idében tértek elé a keleti és nyugati lathataron és 
addig haladtak, mig talalkoztak s egyik a masban 
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felolvadtak ? Channing, Emerson, Parker Tivadar, 
Carlyle, Miiller Miksa és Martineau egyfel6l; mas- 
felé| Raja Rammohun Roy, Daharshi Devendra 
Nath Tagore és Keshub Chunder Sen sok mas 
kisebb nevekkel, ugy tetszik, hogy hegycsucsok 
voltak, melyek felfogtak e vilagossdgi sugarakat s 
aztan mint Grdkséget adtdk tovdbb a kdvetkezé 
nemzedékeknek. Mind eme lelkek melegében, mi az 
isteni léleknek kézvetlen érintésére, korunk vilag- 
szellemének liiktetésére és felemelkedésére isme- 
riink. Hogy jétt létre mindez? Egyszertien amaz 
erélkédésnek volt ez az eredménye, melyet a mo- 
dern tudomany és civilizacié hozott létre a tiszte- 
let és szeretetnek veliink sziiletett és soha meg 
nem hal6 amaz dészténéb6l, mely az emberiség 
szivében gydkerezik; vagy egyiittes lehelete ez 
ama ‘legmagasabb aspiratidknak, melyek Gletre 
sz6litottak korunk minden iranyzatat a nevelésben, 
politikaban, kereskedelemben és a tarsadalmi fej- 
lddésekben ? Szemlélédni hidbavalé. A  szellem 
mtikédése mindig rejtelmes; mi Indiaban a szellem 
mtikédésében egyszeriien a gondviselés kezét latjuk, 
s ezt uj vilagossdgnak nevezziik, —- Isten ajandé- 
kanak sajat korunk részére. 

Azt hiszem, nem sziikséges s talan nem is 
hasznos e hitr6] hosszasabban beszélnem. Legjobb 
azt a lélekben lakoz6 é16 vagyédasnak nevezni, s 
nem pedig valami mds olyannak, mint amely 
logikai, pontos meghatarozasra alkalmas. Nekem 
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azonban ugy tetszik, hogy harom pont van, mely 
azt vilagosan kérvonalazza. 

Els6  sorban azt tanitja, hogy az egész 
vilagegyetem — az Osszes anyagi és szellemi. vi- 
lag — a szellemi alapon dll s ez a szellem a 
végetlen Isten. Masodszor azt tanitja, hogy az 
ember szellem, s életének, munkainak, 6r6mének 
és fajdalmainak minden prdbaja végeredményében 
szellemi, lelki megprébdaltatas és hogy az ember 
sorsa lelki, szellemi, ami leghelyesebben 6rékké- 
valénak nevezhet6. Harmadszor, hogy az egész 
emberiség egy k6zés életet él a szellemben, mely- 
nek prdbaja is szellemi és érékkétarté sorsa is az. 

E hitnek az egyéni, nemzeti és tarsadalmi 
életben valé kifejtése, megvaldsitasa az, ami sajat 
korunknak valldsos feladata. E feladat feltételei ke- 
leten és nyugaton, vagy a kiilénb6z6 orszagok és 
nemzetek k6zétt ktiilénbézhetnek, de _ lényegiik 
ugyanaz. Nehdany feltételt akarok én most fel- 
sorolni azok kéziil, melyek mellett e feladat meg- 
valésithat6é Indiaban. 

Itt legelészér is az a kérdés All eldttiink, 
hogy mit kell érteniink az ugynevezett seculari- 
zaciO irdanyzata alatt, melylyel mar ma _ mindeniitt 
talalkozunk. A modern civilizaciét altalaban mate- 
tialismussal vadoljak s azt hiszem helyes is addig, 
mig a materialismus alatt nem értiink egyebet, 
mint halomra gyiijtését annak, ami egy embernek 
vagy nemzetnek birtokaban van, és nem azt, ami 
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maga az ember és nemzet. A secularismus irany- 
zatanak Indiaban meg van a maga kiilénleges je- 
lentésége. Az indiai kormany, levén idegen kor- 
many, kénytelen és pedig nagyon helyesen, azt az 
allaspontot elfoglalni, amit a politikaban vallasok 
iranti semlegességnek neveznek. Tisztan a nyuga- 
tiak szemiivegén keresztiil nézve, e semlegesség 
kiilén-kiilén hasznos az allamra és egyhazra, mi- 
vel itt inkaébb és inkabb hddit az allam és egy- 
haz kiilénvalasanak eszméje. De Indiaban, ahol 
egy intézmény se boldogulhat a kormany kézvet- 
len vagy kézvetett tamogatasa és védelme nélkiil, 
az ily elvek elfogadasa messze kihaté kévetkez- 
ménynyel birna. Egyik k6évetkezmény példaul az 
lenne, hogy az orszag dsszes nevelésiigyi rend- 
szerét secularisalni kellene, a legkisebbt6l a leg- 
nagyobbig. Es képzeljék el, mind allapotba jutna 
a nép és tarsadalom, ha a legalsé elemi iskolatol 
fel a legmagasabb foku egyetemig sehol se nyerne 
hatarozott vallasos oktatast. Bizonyara sok babona 
és elditélet van Indiadban, épen mint a vilag min- 
den orszagdban, melyek hala az angol nevelésnek, 
mind oszladoznak; de amit ezek helyébe iiltetiink, 
az nem az élet mélyebb igazsagainak ismerete, 
nem valédi megismerése az emberi természetnek, 
nem a tisztelet, bamulat és az igaz emberségnek 
megismerése, hanem csupdn az, ami képessé teszi 
az embert arra, hogy bizonyos helyet elfoglaljon 
és betdltsén az allamszerkezetben, ha sziikség van 
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rea, avagy talan ott legyen ama kevés kivdlasztott 
k6z6tt, kik a tudomany és irodalommal is foglal- 
koznak anélkiil azonban, hogy tudnak, miné célra 
lehet és kell azokat értékesiteni. A vallasos eszmék 
és érzelmek emez tiressége, mely gyamolittatik s 
fejlesztetik ma a gyermekkort6l kezdve, az, mely 
ellen a szabadelvti vallasnak fel kell vennie a kiiz- 
delmet Indidban. Az indiai nép kedélye lényegé- 
ben vallasos s a vallasos tisztelet és miveltség 
egyes hagyomanyos alakjainak a mivelése még 
nem sziint meg, de minden kévetkez6 nemzedék- 
kel ezek inkabb és inkabb lesznek a multéi s 
napjainkban nem a babona és elditélet az, mely 
ellen a szabadelvii hit- és vallasnak harcolnia 
kell, hanem a kézény, a szivhidegség és vilagi- 
assag. 

Nem kell feledniink tovabba, hogy szabad- 
elvii vailas mint é16 hit nem valdsithat6 meg a 
nemzeti éntudatban, ha nem gyodkerezik, nem lel 
alapot a szemléléd6 theologia és _ gyakorlati 
szellemi mivelédés szamara, — ama hit és mive- 
lédés szamara, melyek kialakitottak a mult nem- 
zedékek népeinek életét és szellemét. E tekintetben 
India kiiléndés helyzetben van. India tulajdonanak 
vallja az Upanishadakat, a Vedanta filozofiat és 
Bhagavadgita ethikajat. A Rigveda hymnusai az 6 
féldén termettek s ott énekeltettek. Népébdl szar- 
mazott Buddha és Sanharachadya. A Vaishnavis- 
mus és a Sikhismus az 6vé, mig a mohameda- 
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nismus, barha tavolfdldré6l jétt is oda, szép és 
megragado térténettel dicsekedik Indiaban. E val- 
lasok és kultuszok, ez egyének és rendszerek szel- 
leme és befolydsa szétvalaszthatatlanul 6ssze van 
vegyiilve a nép életével és legjobb, legnemesebb 
intézményeivel. Ezeket szamba nem venni, réluk 
mit se tudni, vagy irantuk k6ézényésnek lenni: 
csakis ama nemzeti élet és szellemnek siralmas 
elszegényesitéséhez vezetne, amelyre nézve semmi 
. erkélcsi, vagy észszerii igazolast talalni nem le- 
hetne. Ezért a szabadelvii vallas hivatasa Indiaban 
gyakorlatilag épen az, ami nyugaton a ke- 
reszténység régi irodalmara és mivelédésére nézve. 
Az egyediili kérdés tehat az, hogy miné médszert 
alkalmazzunk, ha a multak dolgaival foglalkozunk ? 
E pontnal én csupan egy megjegyzést kivanok 
figyelembe ajanlani. Egyik legjobb médszer két- 
ségteleniil, teljes kritikai tanulmanyozasa a multnak, 
hogy igy amennyire csak lehetséges a_histdriai 
targyakban biztos pontossdgra jussunk; tovabba 
teljes észszerii becsiilése minden hitnek, minden 
ismeretnek, térvénynek, fegyelemnek, intézmények- 
nek és szokdsoknak, vagy barmi mas egyebeknek 
is, melyeket egy vagy mds idében a vallés szen- 
tesitett. Vonatkozzanak bar ezek Buddha vagy Jézus 
életére, az eurdpai szerzetes intézményekre, avagy 
az indiai osztalyrendszerre, mindezeknek keresztiil 
kell mennidk az igazolas prdébdin. Azt hiszem 
azonban, hogy van még egy magasabb szandék is. 
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Megragadni, méltanyolni, assimilalni, megtartani 
és megoroékiteni sajat viszonylagos mindéségiikben 
mindama javait a tiszta szellemi életnek és gya- 
korlatnak, amelyek 6ssze vannak gyiijtve a multak 
feljegyzéseiben. Jaj nekiink, ha ezekrdl elfeled- 
keziink ! 

A szabadelvii vallasnak azonban Indidban 
nem elég csak tanulmanyoznia, megbecsiilnie és 
assimilalnia a multat, mely rendkiviil gazdag 
és valtozatos, hanem a jelen élettel is kell foglal- 
koznia, mely nagyon bonyolult. Az egyszeriiség, 
a tisztasag, a tarsadalmi élet és intézmények fej- 
lédése tekintetében valdsziniileg nem lehet dssze- 
hasonlitast tenni India és a nyugat orszagai k6zétt. 
Ha tekintetbe vessziik csupadn a nyelvek sokasagat, 
melyek altal a szabadelvii vallasnak magat kifejez- 
nie és megalapitania kell, mielétt az Indianak 
nemzeti vallasava lehetne, akkor bizonyos fogal- 
mat nyeriink arrdl, hogy miné 6riasi munka fek- 
szik eléttiink. Az indiai legut6bbi népszamlalasr6l 
a kormany altal 1903-ban kiadott jelentés szerint 
180 kiilénb6zé nyelvet beszélnek India kiilénb6z6 
részeiben. 

Gondosan eldre térve kételességiink megtar- 
tani ama megbecsiilhetetlen szellemi kincset, mely 
nekiink 6rékségiink a multbdl, mialatt azonban 
ujitunk, reformalunk s megszabadulni igyeksztink 
ama hitt6l, ama szokdst6l és intézményekt6l, me- 
lyek nem birjak ki a kutatOd észszerii kritikanak 
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vilagossagat és teljesen szabad teret engediink 
294 millid népességiink minden felekezetének, hogy 
tovabb fejlédjék azon az uton, mely rea nézve a 
legtermészetesebb, a mialatt azonban igyeksziink 
megteremteni az Osszes szamara a nemzeti vallasos 
élet kézés Ontudatat; igyeksziink eltanulni nyugat- 
tol a kiizd6 ember szellemét és az egyéni felelés- 
ségnek komoly érzetét és elfogadni Jézust6l a ke- 
resztrél hangz6 édes, életet add evangéliumat. E 
komoly munkat magunk el6étt tartva, épen most me- 
gyiink keresztiil egy valsa4gos korszakon. Epen 
most veszitettiink el kett6t a mi vezetéink kéziil - 
Maharshi Devendra Nath Tagoret, kinek megjele- 
nése mindeniitt lelkesedést és erdt adott mozgal- 
mainkba és Protap Chunder Mozoomdaart, kinek 
Eurépaban és Amerikaban folytatott munkai hoz- 
tak minket k6ézelebb a mi testvéreinkhez nyugaton. 
A mi szervezetiink nem nagyon erés, munkasaink 
nem szamosak, ha az el6ttiink all6 nevelési mun- 
kat tekintjiik; 294 millid embert vezetni az uj hit 
evangeliumara, intézményeink erreszegények, jelen- 
téktelenek. De az iddk szelleme, s6t tébb, az Isten 
szelleme veliink van, s eme hit ereje mar sok 
lelket athatott Kalkuttdt6! Bombayig, Madrastél 
Lahoreig ; és lennie kell még bizonyara sok ismert 
vagy ismeretlen titkos er6nek mindenfelél, melyek 
veliink egy iranyban, egy célra dolgoznak. Mind- 
ezeken kiviil és mindezeken feliil, mint Istennek 
dldasa j6 hozzank és segit minket nyugat orsza- 
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gainak sok hivséges, tudomanyos és kegyes em- 
bere, akiket mi, érdemteleniil bar, szerencsések 
vagyunk hit szerinti testvéreinknek mnevezni, s 
kiknek szivességébél én itt lehetek s beszélhetek, 
mint szeretett hazdmnak képviseléje. Az isteni 
gondviselés iranyitasa és dldasa alatt vajha segit- 
hetnék egymast kelet és nyugat, Azsia, Eurdépa és 
Amerika ama kiildetés teljesitésében, amelyet Isten 
kijel6lt kiil6n-kiilén mindenik szamara. 
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A megvaltasrdl szol6 keresztény 
tan forrasai. 


(T6redék Dr. Pfleiderer berlini egyet. tanar felolvasasab6l.) 


A megvaltas tana a kereszténységet megeldé- 
zOleg is el6fordult a kiilénb6z6 népek vallasaban. 
A mindeniitt jelenlev6 isteni szellem, kiilénféle né- 
pekben és kiilénb6z6 idében, folébresztette a meg- 
valtas iranti vagyat. A ker. tan két formaban nyi- 
latkozott meg, egyik a vildg végére volt tekintettel 
és a. zsid6d apokalyptikus tanitas befolyasa alatt 
keletkezett, a mdasik, amely Palnak tulajdonithato, 
a Krisztus haldlabol indult ki. ; 

A keresztények megvaltas iranti reménysége 
érintkezésbe j6tt a zsid6k messidsi reményével. 
Ezen zsid6é tannak is két forrasa volt. Egyik a 
régi profétai felfogas, mely azt tartotta, hogy Isten 
egykor megfogja szabaditni Izraelt. Ez a felfogas 
alapjaban nemzefi és politikai volt, de vallasos 
tartalommal ellatva s mégis ebben az alakjaban 
nem lehetett altalanossa. Ezt kévetéleg a Makka- 
beusok idejében, vagyis a Kr. sziiletése el6tti szaz 
évben a perzsa befolyds atatt megindult egy ma- 
sik felfogds, melynek hatasa alatt a sztikk6rii nem- 
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zeti eszme Aaltalanos hitté lett s az egész vilagra 
iranyult abb6él az eszmébél indulva ki, hogy az 
isteni hatalom minden gonosz hatalmat meg fog 
semmisitni s megalapitja az Isten orszagat. Mieldtt 
Jézus fellépett volna, a zsiddk mar igy imadkoz- 
tak: ,,Jéjjon el a te orszagod.“ 

Az altalanos végveszedelemben valdé hit esz- 
méje, melybél az uj ég és uj fold eszméje szar- 
mazott, valamint az a gondolat, hogy az igaz a 
halalbél fel fog tamadni, a persdk hitéb6l jott be 
a zsidékéba. A persak Saoshyant-nak nevezték a 
messidsukat, ki isteni kézbenjaré volt, hogy a 
nagy veszedelemben szerepeljen és a j6 gy6ézedel- 
mét biztositsa. A keresztények ezt a hitet atvették 
a zsidokt6l. A messidst személyesitették s ezzel a 
messidsi reménynek uj erét kGlcsGnéztek. Az a 
gondolat, hogy az, aki meghalt és a halalt ie- 
gy6zte, volt a nagy szabadité, fokozta e tan be- 
folyasat 

Palnak a Krisztus halalar6l val6 gondolata 
kapcsolatban volt a régi aldozds eszméjével. A 
zsid6k is, a poganyok is azt hitték, hogy a nagy 
csapdsok az isteni harag jelei, melyeket csak_ 4l- 
dozattal, a legjobb, legkedveltebb dolgok feldldo- 
Zasaval lehet megengesztelni. A poganyok is, a 
zsidok is gyermekeiket dldoztak fel. Ebbdél az 
eszméb6l kiindulva rajéttek arra a gondolatra, 
hogy! ai, hésék és az artatlan martyrok fel kellett 
hogy aldozzak magukat a biinds nép megvaltasa- 
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ért. Ez a nézet a Makkabeusok idejében uralko- 
dott a zsid6éknal és megvolt a perzsaknal. Ezutan 
egészen természetszertileg jétt Pdalnak. 

Kapcsolatban van ezzel az isteni lény fel- 
Aldozdsanak az eszméje is, amit Azsidban Aapol- 
tak s amire ravezette, dket a napnak évrél-évre 
eléfordul6 haldla és uj életre kelése. Ezekkel kap- 
csolatban dallott a vizzel val6é keresztelés, mint a 
beiktatas szertartasa s ezen alapult a_ szeretet 
kézés vendégsége is. Midén az Isten megszaba- 
duit a halaltol és megmaradt az életnek, titokzatos 
ton arra gondoltak, hogy ezzel az ember biztosi- 
tékot nyert a halhatatlan életre. Ezek az eszmék 
vannak kifejezve a Pal leveleiben is Rom. VI., 
I. Kor. X. XI. 

Nem lehet csupdn a véletlennek tulajdonitni, 
hogy a keresztény nevet elészér Atiokhiaban ad- 
tak a tanitvanyoknak. Antiokhia volt a pogany 
keresztény befolyas féhelye és itt volt gyakorlat- 
ban a syriai Adonis imadasa is. Az ezzel kapcso- 
latos szertartasok egy részét a keresztények at- 
vették, miutan a tant alkalmazték a Krisztusra. 
Ennek lett a kévetkezése, hogy a keresztények 
kiil6nallé testiiletté alakultak. 

A harmadik napon val6 feltamadaés gondo- 
lata is a pogany népek mysteriumaibél cstszott 
be az uj-testamentumba. Az Adonis tiszteletére 
rendezett tinnepélyen az életre ébredés, vagy az 
életbe visszatérés néhol a masodik, néhol a har- 
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madik napon tinnepeltetett, tehat nem volt egy- 
dntetiiség az eszmében. 

A sirnal megjelené asszonyokrol sz6lé evan- 
geliumi tanitas is a syriai asszonyok pogany 
mythosaval van kapcsolatban, minthogy ezek tin- 
nepélyesen eltemették urokat, Adonist, s azutan 
lattak a testet kikelni a sirbél, melybe helyezték 
volt. Midén a keresztények elfogadtak ezt a po- 
gany mythost és dsszekapcsoltak a Krisztusban 
valé hitékkel, atment az évenkénti gyakorlatba 
egyszer mindenkorra, Ezt kévette a_ tanitvanyok 
mystikus vacsordja, a Krisztussal meghalds és a 
valédi életre féltamadas. 

Mindamellett hogy Pal a megvaltas eszméjét 
pogany forrdsb6l meritette, mélyebb jelentéséget 
adott neki az ember erkélcsi és szellemi érde- 
kében. 

Pal a Krisztusban az Isten fianak eszményi- 
tett emberségét ismerte fl, miutan 6 engedelmes- 
ségével jévatette azt, amit az els6 ember btinével 
elveszitett volt. A Krisztus halala és feltamadasa 
nemcsak a természeti élet megtijuldsa iranti re- 
ményt ébresztette fol, hanem biztositotta az Isten 
lelki gyermekei erkélcsi engedelmességét. 

A keresztelés jelentette az ember régi, blinds 
része~halalat, az ij ember hitben valé megerésé- 
dését. Az urvacsora nemcsak arra szolgalt, hogy 
titkosan részeseivé tegye a résztvevéket a jévé 
életnek, hanem arra, hogy a tagok k6zétt a test- 


— 266 — 


véri szeretetet tikéletesitse. Ez a Pal tananak a 
lelke. Igy hat a régi, pogany, vilagias és anyagias 
kérget err6l a tanrél ellehet dobni. 

Valamint féladta a régi egyhaz az ezeréves 
varakozast (chiliasmus) vagy almodozast, ugy fol- 
adhatja a megvaltas tanabdl is a mythos elemet, 
akar pogdany, akar zsid6 forrasb6] eredt, s ehelyett 
ragaszkodjék az egyediili igaz megvalt6 eszméhez, 
a szeretet isteni térvényéhez, a testvéri szeretethez, 
amely azt tanitja, hogy mindenki hordozza a ma- 
sok keresztjét, mint Istennek igaz és hii gyermeke. 


Gs 


A trancia egyhaz és allam kulén- 
Valasztasa. 


— Irta Reville Jean tanar Paris. — 


Az egyhaz és az allam kiilén valasztasa foly6 
1905. évi jul. 3-an a francia képvisel6hazban 100-nal 
nagyobb szdétébbséggel kimondatott és az 6szén 
a senatus hatdrozata ala fog bocsattatni. Ez a tény 
annak a harcnak az eredménye, melyet a francia 
demokratia 30 évig folytatott a klerikalizmus ellen. 
Franciaorszagban a kormany sztinetleniil ellentétbe 
talalta a rémai kath. egyhazat nemcsak szorosan 
vett politikai dolgokban, hanem mindenben, ami 
a k6zoktatast, a koziigyek pénztigyi oldalat, né- 
mely kiilféldi dllamokkal val6 viszonyt, vagy a 
szerzetes gyiilekezetek fenndllasdt érintette. 

Ennek a reformnak a keresztiil vitelét a most 
hatalmon lev6 radikdlis part dllandéan hangsu- 
lyozta a programmjaban, de nagy mértékben elé- 
készitette az a viselkedés, melyet a rdémai szent 
szék a ptispdkék kinevezése és Loubet elnéknek 
romai ldtogatasa alkalmaval tanusitott. Mdasktilon- 
ben is elkeriilhetetlen volt a szakadas, mert a 
kéztarsasagi demokratia és a rémai egyhaz k6zotti 
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ellentét mind fesziiltebbé lett. Elkeriilhetetlen volt, 
hogy ez az allandé versengés masképpen végz6d- 
jék. Vagy az tortént, hogy a nemzeti kath. egyhaz 
teljesen kivonja magat a papai fonhatdsag aldl, 
mind a f6hivatalok betdltésénél, mind pedig az 
egyhazi szabalyok megerdésitésénél Ez az eset 
nagyon valdsziniitlennek latszott, miutan, Roma 
ellenfelei elveszitették az egyhaz iranti hitiségiiket ; 
mig ellenben a nép témege teljesen ala rendelte 
magat a papai tekintélynek. A masik lehetéség az 
volt, hogy az egyhaz és allam kiilén vdlnak és 
véglegesen elszakitnak minden kd6teléket, amely 
dssze fiizte nemcsak Romaval, hanem Altalaban 
az egyhazzal. 

As egyetemes valasztdi jog érvénybe lépése 
kévetkeztében az orszdg képviseldi a leghatarozot- 
tabb és a leggydkeresebb eljarast valasztottak, 
minthogy a kézvélemény is ellenallhatatlanul siir- 
gette ezt. Gondolkozé emberek nem tudjak eltit- 
kolni, hogy ez rendkiviil nehéz vallalat, hogy sok 
veszélylyel jar a népnek az egyhaz és az allam 
k6ézétti elszakaddshoz valé hozzdszoktatasa, olyan 
orszagban, ahol az egyhazi és polgari hatésagok 
kézétti egység épen olyan régi, mint maga a tar- 
sadalom; és olyan nemzetben, mely sziiletésénél 
és hajlandésaganal fogva, csaknem teljesen katho- 
likus. Egy ilyen orszagban a helyzet teljesen eliit 
att6l, amely ujonnan alakult orszagokban, milyen 
pl. az Egyesiilt Allamok vagy protestans orszagok- 
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ban, hol a nép témege kiilénbdéz6 egyhazakra van 
oszolva, vagy legalabb is kiilénb6z6 vallasos fél- 
fogashoz van szoktatva. Egészen bizonyos, hogy 
a francidaknak igen nagy szamandl megsziint a 
kath. hit; de a vallasos gyakorlatok, vagyis az 
eddigi szokas megmaradt A keresztelés, urva- 
csora, hazassag és temetés alkalmaval az egy- 
haz szertartasai szerint kell eljarni. Egyszdval még 
azok a képvisel6k is, akik az orszdg hdzdban a 
klerikalisok ellen szavaznak, igénybe szoktak venni 
az élet nagy eseményeinél az egyhaz kézremtiké- 
dését. Sok el6ékel6 ember nem _ tudja_ eltitkolni 
afélétti aggodalmat, hogy habar elvileg helyes is 
volt ez az eljaras valjon nem volt-e id6é elétti. 

Most azonban fdldsleges efdlétt a kérdés 
f6l6tt elmélkedni. A képvisel6haz mar megszavazta 
a torvényt s a szenatusban is bizonnyal keresztiil 
fog menni. Hosszas, komoly vitatkozasok utan, 
amelyek becsiiletére valnak a _ képviseléhaznak, 
meghozott egy olyan liberalis torvényt, amely 
ésszhangzasban van a koztdrsasag alapelveivel s 
egyszersmind igyekezett elkeriilni minden vesze- 
delmet, amely érhetné az allamot egy olyan fiig- 
getlen, jl szervezett és kézponti hatalomra ta- 
maszkod6 intézménnyel szemben, milyen a r6mai 
egyhaz. 

~A targyalasok alatt dllandéan nyomta a sza- 
vazok lelkét bizonyos aggodalom, hogy mialatt a 
rémai egyhazat megrendszabalyozzak, olyan_kor- 
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latokat allitanak f61, melyek miatt a protestans gyii- 
lekezetek érzékenyen fognak szenvedni, de ame- 
lyeket nem lehetett elkeriilni, hacsak nem akartak 
a romai egyhazat eldkészitni arra, hogy magat 
politikai és pénztigyi tekintetben is olyan hata- 
lomma szervezhesse, amely sokkal veszélyesebb. 
lenne a tébbi intézmények szabadsagara nézve, 
mint eddig volt. 

Némelyek egyenesen azt gondoljak, hogy a 
k6éztarsasagiak igen j6] bantak el a klerikalisokkal 
s hogy ezek ezentul, még nagyobb elénydket fog- 
nak élvezni, mint a concordatum idejében. A 
separatid térvénye fébb elveinek révid dattekintése 
modot fog nyujtani az olvasénak, hogy a dolgot 
megismerhesse és megbiralhassa. 

Ezentul a francia kéztarsasag nem fog el- 
ismerni semmiféle istentiszteleti format, nem fog 
fizetéseket adni. Barmely istentiszteleti format lehet 
gyakorolni, de azt kizarélag a magantarsulatok 
kell, hogy fenntartsak. Ilyet barmely helységben 
tetszés szerint lehet szervezni az 1901. évi allami 
térvénynek a tarsulatokra vonatkoz6 intézkedései 
szerint s a jelen térvény némely pontjai szem eldtt 
tartasaval. Lehet szervezni helyi vagy nemzeti 
unidkat, azzal a fdltétellel, hogy ezek alkalmaz- 
kodnak az istentisztelet formaira nézve az 4ltala- 
nos szdvetkezeti szabalyokhoz. Ezek a tarsulatok, 
melyeket istentiszteleti congregatioknak neveznek, 
igénybe vehetik azokat, az ingé- vagy ingatlan 
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vagyonukat, melyek jelenleg a az egyhaznak 
tulajdonai, melyeknek 6k nyomdaba akarnak lépni, 
de az ilyen vagyon kizardlag azon_ istentiszteleti 
forma gyakorlasara lehet foélhasznalni. Minden mas 
egyhazi vagyon a nyilvdnos intézetek, vagyis olyan 
intézmények javara fog fordittatni, melyeknek 4l- 
talanos hasznossaga el van ismerve. Tehat az 
istentiszteleti kongregacidk mtikiédése szorosan az 
istentiszteletre van korlatozva és nincsen megen- 
gedve, hogy foglalkozzanak neveléssel, alapitva- 
nyokat tegyenek és kiiléndsen politikai és tarsa- 
dalmi kérdésekkel foglalkozzanak. Nyilvanvald, 
hogy az_ istentiszteletnek katholikus formaja 
jutott elénybe, hogy a protestans egyhazak, me- 
lyeknek a jétékonysag és a nevelés volt a fécéljuk, 
nagy hatranyt szenvednek, mig ellenben a katho- 
likusoknaél a jétékonysag és nevelés figye a 
monostorok kezében marad, mint amelyek a székes- 
egyhaztdl egészen fiiggetlenek. 

Ezeket a megszoritasokat azért kellett alkal- 
mazni, mivel a térvényhozok féltek, hogy  kiilén- 
ben a kath. egyhaz egy valddi egyhazallamot fog 
szervezni az allamban. Ugyanebb6él az okbdl van 
megengedve, hogy a protestans templomokat az 
istentiszteleti tarsulatok szabadon hosznalhassak, 
azzal-a kikétéssel, hogy j6 karban tartsak, mig 
masfel6l azokat az éptileteket, melyek jelenleg 
ptisp6ki palotak, még csak két évig lehet hasznal- 
niok. Az rjonnan szervezett tarsulatok szedhetnek 
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évi dijakat, eszkézélhetnek gytijtéseket, de nem 
fogadhatnak el alapitvanyokat, sem végrendelete- 
ket, s nem gytijthetnek akkora t6két, amely feliil- 
mulja harom, illetéleg hatszorosat annak a t6kének, 
melybél az évi sziikségletet fedezni lehet. Bizo- 
nyos féltételek alatt épitési alapokat is gyiijthet- 
nek. A kézdnségtél elfogadhatnak adomanyokat. 
Ez utdbbi intézkedés ismét hatranyos a protestans. 
egyhazakra, mivel naluk nincsen gyakorlatban. Azok 
a papok vagy lelki pasztorok, kik jelenleg hiva- 
talban vannak s mar 30 évet szolgaltak s 60 évet 
betdltdttek, fizetésiiknek haromnegyed rdaszét nyug- 
dijul kapjak. Azok, akik 45 évesek és 20 évet 
szolgaltak, fizetésiiknek fele részét kapja4k nyug-- 
dijul, de a nyugdijésszeg 1500 franknal magasabb. 
nem lehet. A tobbi papok eddigi fizetéssel a ké- 
vetkez6 négy, illetéleg nyole év alatt a helyi vi- 
szonyok szerint fokozatosan apasztatni fog, amig 
egészen megsemmisiil. 

Végiil a térvény sokféle biintetést ir elé a 
papok ellen, vagy mas egyhazi személyek ellen 
arra az esetre, ha hiveikre politikai vagy tdarsa- 
dalmi nyomast gyakorolnak; valamint azokra a 
tarsulatokra is amelyek nyilvanos szabdalyaikt6l 
eltérnek. 

Ezen torvény intézkedéseivel e helyen tiize- 
tesen nem foglalkozhatunk, csak azt jegyezztik 
meg, hogy liberalis kormany alatt biztosithatja a 
lelkiismereti szabadsagot, de egy klerikalis vagy 
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vallasellenes kormany alatt kénnyen valhatik az 
elnyomas eszkézévé. 

A ht katholikus ezen el rdlasztas ellen tilta-. 
kozik, mivel igazsagtalannak és botranyosnak tartja. 
Megvannak gyézédve, hogy a vallasos célokra for- 
ditott adomanyokra az dllam kételezve van az 
egyhazzal szemben karpotlasul azért, hogy 1790-ben 
a forradalom alatt a papsdg vagyona nemzeti va- 
gyonna tétetett. Az elvdlasztas szerinték az egyhaz 
ellen elkévetett sértés ; miutan a concordatum ide- 
jében az egyha~ az dllammal szemben egyenlé 
hatalomnak tekintetett, ezentul pedig csak istentisz- 
teleti tarsulatok lesznek, minden hivatalos jelleg 
nélkiil és ala lesznek rendelve a politikai hatdsag 
feliigyeletének. Ezzel nagy sértés kd6vettetett el 
Franciaorszag ellen, mint az egyhdz legrégibb 
lednya ellen. 

Némely jelek arra mutatnak, hogy bizonyos 
fels6 kérékben nem félnek oly nagyon az elvdlasz- 
tast6l, amint azt a szabadgondolkoz6k Altalaban 
képzelik. Kiiléndsen pénziigyi okokbédl van némi 
aggodalom, mert pl. a Péter filléreket nem vehetik 
igénybe, sem a concordatum szerint jaré segélyt. 
Ezzel szemben Rémdaban tigy gondolkoznak, hogy 
ezeket a veszteségeket karpdtolni fogja a romai 
egyhaz nagyobb fiiggetlensége, minthogy ezt ezen- 
tul a concordatum nem fogja korlatozni. Arra sza- 
mitnak, hogy a francia egyhazak pénziigyi dolgait 
eezentul ROmab6l intézhetik s a francia papsagot 
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még jobban alaja rendelhetik a rémai hatalomnak 
mint ezelétt. Ezt a felfogdst kiilénésen taplaljak 
az elnyomott apatsagok f6éndkei. Ezzel arra sza- 
mitnak, hogy a vilagi papsagot megfogjak bo- 
szulni azért, hogy nem fejtettek ki kell6é ellenallast. 

Némely katholikus k6rékben, ahol a szabad- 
elvii folfogas uralkodik, arra szamitnak, hogy az 
uj torvény a papokat fiiggetleniti s arra inditja, 
hogy a rémai piisp6ki tekintélyt6] megszabadulja- 
nak s magukat fontartsak gyiilekezeteik segitségé- 
vel. Valdszinii, hogy ilyen esetek némely helyen 
fognak eldéfordulni, de nézetem szerint emiatt nem 
sztikség nagyon aggdédni, mert a Rématdl elszakado 
egyhazaknak nem lenne tartds életiik, hacsak egé- 
szen nem szakitjak el a katholikus k6telékeket, 
mert a katholikus hit mindig és minden koriilmé- 
nyek szerint csak rémai. 

A protestansok altalaban mindenititt szivesen 
fogadtak az elvdlasztasi torvényt, mert abban a hit- 
ben vannak, hogy az elfogadott térvény javulast, 
haladast eredményez s_ remélik, hogy a senatus 
modositni fog némely olyan pontokat, melyek a 
protestansokra most hatranyosok. A lutheranus 
egyhaz tagjait nem bantja semmi aggodalom, mi- 
vel az ausburgi confessio védelme alatt, a zsi- 
nati szervezet mellett, teljesen védve vannak és a 
reformatorok szellemében folytathatja4k a haladast 
és a békés egyiitt miikédést. A reformalt egyhaz 
tagjai, akik a francia protestansok tébbségét al- 
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kotjak, nem ugy gondolkoznak. Az 1872-iki hiva- 
talos zsinat olyan confessiot fogadott el, s igye- 
kezett rajuk erdszakolni, amely miatt két cso- 
portra szakadtak, az erthodoxokéra, a melyikben 
a hivek kétharmadrésze és a _ szabadelviiekére, 
melyhez a hivek egyharmada -tartozik. Rendkiviil 
er6s harc foly k6zottiik. Az orthodoxok egy nem 
hivatalos szervezetet allitottak fel, ahonnan kizartak 
a szabadelviieket. A liberdlisok nem akarvan sza- 
kadast idézni el6, kénytelenek voltak egy egyhazi 
képviseletet szervezni. 

Az utdbbi 10 év alatt a harc heve némileg 
esillapult, az orthodoxok kézétt egy uj csoport 
keletkezett, amely liberdlis elvek szerint mtikédik 
a zsinati szervezet keretén beliil. A theologiaban 
nagy sziirzavar uralkodik. A liberdlisok k6zott 
sokan olyan tanokat vallanak, amelyek inkabb 
ésszhangzasban dllanak a traditioval, mint az ortho- 
doxok haladé partjanak a hitnézete. Végiil van 
még egy csoport, amely a népszerii evangélizacidé 
érdekében buzgoélkodik és hajlandé szévetkezni az 
atheismus és az erkdlcsi stilyedés ellen. 

Jelenleg az a f6 kérdés, hogy a_ protestan- 
soknak sikeriilni fog-e olyan egyhazi szerve- 
zetet létesiteni, mely az ellentétes iranyokat egye- 
sitse ; vagy szétszakadoznak ellentétes csoportokra 
és félemésztik egymas erejét a kiizdelemben. En 
gy gondolom, hogy a protestansok nagy tdbb- 
sége erdsen érzi annak a sziikségét, hogy egyiitt 
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maradjanak. Ha az 6tszazétvenezer protestans, 
szamot tevé6 be olydst tud gyakorolni ez orszag 38 
millid lakossagara, végét kell vetniék az ellensé- 
geskedésnek. De attdl lehet tartani, hogy ez a 
folfogas nincsen kell6en szervezve, s hogy az 
orthodoxus vezeték ellendllasan megtérik. Az 
ut6dbbiak nem hajland6k a szabadelviiekkel egye- 
siilni, 6k legfennebb csak abba egyeznének bele, 
hogy a kiilénb6z6 iranyzatokat kévet6k szervez- 
kedjenek 6nalldan, s csak éppen a protestantizmus 
dltalanos érdekei védelmezésére egyestiljenek. Epen 
ez év majusdban vetette el a rheimsi orthodox 
zsinat azt az inditvanyt, hogy nemzeti zsinatot 
szervezzenek s abban mindnydajan egyesiiljenek. 
De azt is kimondottak, hogy az egyhaz és az allam 
elvalasztasa utan gyiilést tartanak és az unidt 
megkisérelik. Ett6l ez idé szerint keveset lehet 
varni, mivel az ellentétek oly nagyok, hogy ahelyett 
hogy egyesiilnének, két vagy harom templomot 
épitnek oda, ahol alig van 100 protestans egyiitt. 

A liberalis protestansok is megtették a ké- 
sztiletet a szervezkedésre, zsinati presbiteri szer- 
vezetet akarnak létesiteni, vallaselvi nyilatkozatot 
akarnak tenni, nem azért, hogy kételez6 confessidjuk 
legyen, hanem hogy a gondolkozdsukat nyilva- 
nossagra hozzak. 

A liberdlis protestansok reménykednek, hogy 
ha az egyhaz és az allam k6zétti szakadds létre 
j6, a hugenottak 6si szelleme segitségékre j6 és 


— 277 — 


megakadalyozza, hogy a partoskod6 szellem gy6- 
zedelmeskedjék. Ebb6él a célbél barmely aldozatra 
készek, ami lelkiismeretiikkel nincs ellentétben. 
Ha igy sem érnek célt, akkor sajat lobogdjuk alatt 
indulnak meg, s ha kisebb gyiilekezeteiket el is 
veszitik, remélik, hogy a vdarosokban és a miivelt 
nép kérében uj sziveket fognak szerezni azon régi 
katholikusok k6ziil, akik elvaltak az egyhazuktol 
és modern vallasos otthont szeretnének talalni. 

A protestantizmus altalaban, de kiilénésen a 
liberalis protestansok nagy krizis el6tt fognak dllani, 
mihelyt az egyhaz és az allam kézétt a szakadds 
létre fog jénni. A gyengébb jévedelmii egyhazak 
eifognak enyészni, némely papok fdlétte sajnos 
tapasztalatokat fognak szerezni, de erds a hitiink 
az irant, hogy a protestantizmus megerdsédve fog 
kikeriilni ebb6l a krizisb6l, hogy erdételjesebb 
élethez kézd és szép jévét fog biztositni demok- 
ratikus tarsadalmunkban, ha vezetdi nem _ part- 
emberek, hanem erds hitii férfiak lesznek. 
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